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UVOD.

Toto téma bylo vyvolano rozpory, které se jiz pfed nékolika
lety objevily v otazkdch, mame-li budovati industrie po vzoru za-
padnich stati evropskych, ¢i po vzoru U. S. A., jinymi slovy, zda
mame sviij priimysl usmérniti ke koncentraci a hromadné vyrobé.
nebo jen k vyrobni reorganisaci, dile zda mame podporovati prii-
mysl obchodné politicky, a kone¢né zda mame poloZiti diiraz v pri-
myslovém mysleni na kvantitu ¢ kvalitu.

Tehdy jiz byla a dosud je opomijena skute¢nost, Ze na§ pri-
mysl neni representovan priimyslovymi organisacemi, nebof v nich
neni zastoupen priimysl maly a stfedni.

Hospodaisky se ¢asto zevieobecituji priimyslové otazky, které
maji v jednotlivich odborech riizné zaklady hospodaiské. Neni
proto nékdy jasno, jakou sloZku vlastné tvoii néktera priimyslova
skupina v narodnim hospodaistvi. Narodohospodafské i hospo-
darsko-politické tivahy se velmi ¢asto nesrovnavaji s technicko-ho-
spodaiskymi predpoklady.

Je proto zahodno, objasniti si pFedstavu o tom, jaky je nas
primysl s hlediska technicko-hospoda¥ského, jaky ma vyznam,
jak dalece je opravnén a jakou ma piitomnost i budoucnost.

Vlivem nékdejSi zemédélské prevahy a zasahem konkurence
riznych stati a ochranéaistvim ve prospéch tak zv. sobésta¢nosti
pro neupravené poméry povale¢né a velky diletantism hospodai-
skych nazori na primyslovy pokrok nedoslo dosud k hlubsi praci,
ktera by analyticky na podkladé zjisténi hlavnich zakladd tech-
nicko-hospodaiskych logicky narysovala na$i primyslovou bu-
doucnost a podlozila tak spravnou dedukei narodohospodarii a fi-
nan¢niki. Toto poznani mne presvédcilo, Ze je potiebi nac¢rtnouti
alespoii nékteré myslenky pro pripadnou praci jinych, kterd ma
pro nés Zivotni dileZitost. ‘

Moje pFednaska nemtZe ¢initi naroktt na tuplnost a dokona-
lost, nebof vzhledem k velké rtiznorodosti specialniho materialu
bylo by tfeba vétSiho organisa¢niho télesa na zpracovani latky, ale
chci alespoil upozorniti jednak na ony technicko-hospodaiské
predpoklady, jednak na uré¢itou opravnénost nékterych velkoprii-
myslovych jednotek, ale hlavné na dileZitost malého primyslu,
jako na tvofivé a zdravé zakladny naseho Zivota hospodaiského.

Proto je také zapotiebi vyjadfiti rozdil mezi velkym a malym
primyslem, objasniti vyznam obojiho a hlavné upozorniti na to,
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Ze malému primyslu, kterym rozumim primysl maly a stfedni,
nutno vénovati zvySenou a zvlastni pédi.

PREDPOKLADY.

Slovo ,,priimysl® bylo a je dosud rizné vykladano. Z vielikych
pti¢in. Historie lidské vyrobni ¢innosti zna primysl vlastné teprve
necelé stoleti, a¢ valeény pramysl byl jiz drive. W. E. H. Lecky
m]ll(l\fl ve svych I)e;tnach racwnahsmu jiz o prumyslu ve staro-
véku

Hlavni pfi¢inu, pro¢ se prumysl tak malo miize oplratl o prav-
ni podklad, dluZzno hledati v tom, Ze ve vétsiné zakonu tak zv. ,,Ziv-
nostenské provozovny* nahrazuji pojem primyslu. Toto faktum
zpusobilo nelogi¢nost mezi skute¢nym Zivotem a spravou veiejnou,
kterd pfec ma byti pfitomnému Zivotu nejbliZe, nejen podle mo-
dernich zasad politickych, ale hlavné hospodaiskvch. Narodoho-
spodar-pravnik zajisté 1épe odtivodni tento stav, ktery souvisi v mo-
dernim staté tzce s rozvojem primyslovym a Zivnostenskym. Kro-
mé piimé neopravnénosti neni dosud povinnosti zvéti k vefejnym
komisim priimysl, kdezto zajmy zemédélstvi, zdravotnictvi, rybak-
stvi a jiné se mohou uplatnit, vychovava tento stav k vykrutiim a
k jednostrannosti, tedy k demoralisaci a prispiva k chaotické praci
v neprospéch viech stavii. Soudim, Ze by dnes jiZz mohl byti pfesné
vyjadien rozdil mezi Zivnostnikem a primyslnikem.

Otazku, co jest priumysl, zodpovi nam nejlépe vyklad o tom,
co jest priumyslovy zavod a priimyslovy podnik.

V Némecku postavil se r. 1927 Fi§sky soud v otazce pojmu
,tovarna a tovarnik‘“ na toto stanovisko. Tovarna piedpoklada:

1. délbu préice mezi obchodni ¢innosti podnikatele a technic-
kou ¢innosti pomocnikil,

vétsi pocet délniki,

pomérné velkou rozlohu dilen,

velkou produkci.

délbu prace mezi pomocniky,

zna¢né pouzivani pohonnych a prawvmch stroju.

Nemecky Fissky soud hlavné zdtraznil, Ze tovarnou lze ozna-
¢ili jen takovy zavod, v jehoZ vyrobnim podnikani je dalekosahla
délba prace.

U nas jest dosud platny jisty spiSe zvyk neZ pravni vyklad,
7e primyslovym podnikem oznacujeme podnik, kde je zamésinano
asi 20 délnikd neb pfiméfeny pocet sil, tfeba mechanickych. Na
tomto zakladé byla také provedena statistika vyroby, tak zv. pri-
myslové séitani z r. 1926 a r. 1930.

Vyklad pojmu ,,primysl® nelze vycerpati tak, aby se hodil na
vSechny pripady (chemicky proces, zemédélsky primysl, pod-
nik, stroj sirkarensky a pod.). Mné zda se byti nejpiiléhavéjsi
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tento vyklad: ,Pridmyslovy zdvod, jest onen, ktery zpracovdvd
mechanickymi stroji a za délby prace latky na vyrobky, které pro
svou hodnotu vyluéuji zpracovdni ruéni.” Primyslem miiZeme
tedy nazvati ony vyroby, které pomoci soudobé techniky davaji
hospodarné vyrobené tovary v konsummni hodnoté na trh.

Uvedeny termin pfiléha vice priumyslovym oborim nez termin
Fisskonémecky, zejména na p¥. pro malé tiskarny latek, pro pro-
stfedni vyrobny dutého skla, prestfedni kovozavody a pod.

V souvislosti tohoto predpokladu s dne$nim stavem véci dluz-
no pro daldi objasnéni jesté srovnati velky primysl s primyslem
stfednim a malym. K tomu tGéelu lze pouZiti riznych kriterii, jako
velikosti investic, mnoZstvi pohonnych sil, poétu délnik, po p¥i-
padé i velikosti obratu.

Americké métitko se pro nas nehodi, protoZe podle ného by
ve skute¢nosti nebylo u nas velkopriimyslu. Jak ohromny jest ame-
ricky priimysl a jak velkého slohu, moZno posouditi z této zpravy
z r. 1929:

American Telephon and Telegraph Co. ma kapitalu 4 miliardy
dolarti, zaméstnava 275 tisic lidi a kontroluje 600 tisic km vedeni.

United Steel Corporation ma kapitdlu 4 miliardy dolart, za-
méstnava 276 tisic lidi ve 147 hutich s 500 vysokych peci

Betlehem Steel Corporation ma kapitalu 800 mil. dolari, za-
meéstnava 135 tisic lidi na 200 vysokych peci.

General Motor Corp. mé kapital 1 miliardu dolarti a zamést-
nava 135 tisic lidi.

Ford Motor Corporation (jeden ¢lovék) ma kapitalu 750 mil
dolarti a zaméstnava 165 tisic lidi.

Armour Comp. (priimysl masny a pFibuzny) ma kapitalu
1 miliardu.

Consolidated Gas Comp. of New York ma kapitalu 700 mil
dolari.

General Electric Company ma kapitalu 575 mil. dolar.

Anaconda Copperminning Comp. ma kapitalu 625 mil. dolari.

VSechny uvedené zavody maji vedle toho jesté vliv na celou
fadu zajmovych zavodi.

Spotieba elektrické energie ve Spojenych statech byla r. 1926
68.732 mil. kWh, 1925 byla 60.500 mil. kWh. Elektrickych p¥i-
poji mélo r. 1926 58% veskerych bytd, t. j. vice neZ 68 mil. lidi.

Z téchto nékolika udaji lze posouditi, jaky velkoprimysl je
ve Spojenych stétech ktery sotva lze pi‘lrovnévatl k naﬁemu vel-
koprimyslu.

MozZno tedy u nas nazvati velkopriimyslem jen takovy zavod,
ktery vyrabi Jedmy tovar tak, Ze nelze ho jinak vyrobiti levnéjl
(vSeobecné) a to zaroveii v takové miFe, ¢ ma pFevahu na trhu

Technicko- hospodéi‘sky oviem lze oznaditi priimyslovym onen
zavod, ktery pomoci dnesni techniky hromadné vyr:ibi zboZi, Jehoi
vyrobni cenu nelze jiZ sniZiti.



Ale tyto piedpoklady plati v§eobecné a nelze jich pouZiti na
viecky obory priimyslové, nebof jsou obory, ve kterych nelze vy-
robek uniformovati na jednotny tvar, jednu velikost, jakost a pod.,
protoZe brani tomu pozadavek konsumu. Proto nelze nasim auto-
mobilim dati jednotny tvar, vzor a barvu, nelze vytvofiti jeden
tvar a vzor porculanového nadobi, nelze uzitkovy nabytek pied-
kladati jen v jednom vzoru, nelze ani pluh upraviti v jednotné for-
mé pro vSecky kraje, velikosti a kvalité, nejen pro nestejnost ptdy,
ale i pro riznost zvykit a potahii.

Zato vSak lze pouZivati pro vyrobu vSech novych priimyslovych
tovartt jednotného polotovaru ve drivi, Zeleze a oceli, v tkanivu
a ki, u papiru a nastrojit, hlavnich pohonovych strojit a pomoc-
nych piedmétit od nytid, Sroubtt az po roury. I pro doméacnost lze
vyrobiti ur¢ité pomiucky a pristroje i nastroje v jednotné formé,
kvalité i hodnoté a nékteré jiné potieby, jako jest mouka, ¢ekanka
atd. jsou vyrobky, které zcela prirozené mohou Lyti vyrobeny jed-
notné ve velkém.

Statistika z r. 1926, provedena St. iiadem stﬁtistick)_"m, udava
podle poc¢tu zaméstnancu celkem zavodu:

Obor: do | do | do | do | do | do | do | do |pfes
: 20 | 40 | 70 | 100|200 | 500 [1000|2000(2500|Celkem
1. Horn., koks, briket.|| 22| 40| 30| 37| 60| 74| 51| 32| — 346
2. Kovoprtmysl. 150 | 421 | 277|144 |179| 98| 36| 23| 10| 1338
3. Stroje a nastr.hud.| 39| 17 7 4 2 0| — | —4 — ——
4. Textilni primysl 162 | 402 | 274|191 | 290|284 (109 | 23 5| 1740
5. Primysl koZafr. -
a kozis, ; 52| 108 | 65| 26| 38| 10 4 2 1 306
6. PryZz. a osinkovy 3 2 3] — 4 3| —| —. | — 15
7. PrGm, dfevar. 812 | 428 | 201 | 74| 82| 21 4 1| — | -1623
8. Prtim. papirnicky 51| 79| 48| 20| 28| 22| 9| 1| — | 258
9. Pram. graficky 243 | 125| 66| 23| 25| 11 6| — | — 1492
10. Prtm. soustr.

(m. drevo), 25| 20| 17 T 18— | =] ] 82
11. Prom. hradkarsky || 15| 21| 7| 1| 5| 1| —|— | — 50
12. Priim. kartag.

a kos. 20| 11 5 4 B Lo L] = [ = 45
13. Prim. chem. ‘167 | -T4| 48| 24| .27 10 9 2 1 371
14. Plynarny 881 At 8 1] 8] tho= s 85
15. Potrav. (n. mlyny) (1663 | 333 | 147 | 59| 65123 | 43 9] — | 2452
16. Tabdk. tovarny —_ | - —| == 6| 12| 1| — 19
17. Prtm. kamen. ' ' =3 '

a zem. - 873| 619 | 8151115120 .57 (- 17| 3| — | 2119
18. Prtm. sklarsky 535| 80| 36| 25| 46| 41| 12 3| — 78
19. Elektrarny 271 16 8 6l .5 —|— | —|— 306
Celkem * [lb168 2800 |1562 | 852 | 986 | 779 | 313 | 108 | ‘19 | 12499

; 7968 3410 . . 349 :
i 4189 440

V Cechéch sidli vice nez 50% primyslu celého statu.
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odet odet za- |Fotet k. s.|Potet k. s,
26vod |mestnanca| PO ohon | vyrabejic.
1. Hornictvi, koks. briket. 346 | 116.341 | 348.994 | 233.664
2. Kovoprimysl 1.338 | 207.901 | 580.411 | 229.856
3. Stroje a néastr. hudebni 74 3.112 1.505 817
4. Primysl textilni 1.740 | 294.098 | 372.878 | 347.704
5. i koZaf. a koZidnicky 306 30.194 26.855 18.991
6. ” pryZ. a osinkovy 15 1.999 3.078 1.942°
(2 i drevarsky 1.623 62.025 91.016 81.440
8. " papirnicky 258 25.235 87.418 67.839
9. " graficky 492 21.242 12.464 2.429
10. i soustruZnicky mimo ?
dievo 82 4.375 2.997 2.096
11. primysl hraé¢karsky 50 2.295 1.394 955
12, " kartaé. a koSikar. 45 2.511 1.233 905
13. " chemicky 371 29.708 49.874 58.173
14, Plynéarny 85 2.389 956 491
15. Potraviny a népoje 2452 | 138.657 | 243.825 | 228,949
16. Tabdkové tovarny 19 12.611 3.028 359
17. Primysl kameni a zemin 2.119 | 104.273 | 120.452 83.987
18. i sklarsky 778 40.286 24.712 18.246
19. Elektrarny 306 3.661 | 623.708 89.663
Celkem , ., | , 12,499 |1,102.911 |1,991.151 (2,002.551

K tomu mlyny = 1.792 mlyny s 8.818 zaméstnanci a 82.647
k. silami. Doméa¢ti pracovnici nejsou v tom zahrnuti.

Podle statistiky naSeho primyslu z r. 1926 na podkladé poctu
zaméstnanci, méli jsme zavodi od nejmensich az do 40 za-

méstnanca . . ; ol e S o o O
od 41 do 200 zam-ésinancu . . . T . . 3.410
od 41 do 500 zaméstnancu . 3 ¥ : . AT AR 5 |
od 200 do 2.500 zaméstnanci SR SRR el 1.219
od 500 do 2.500 i vySe . . i g 440

Srovname-li statistiku podle poétu koﬁskych sil, poti‘ebnyeh
pro pohon, a upravime-li vie na okresy a kraje, ve kterych jest nej-
vétsi elektricky konsum, miizeme tiiditi na§ priumysl podle poétu
zaméstnancti do 40 na maly priimysl (7968), podle poc¢tu zamést-
nancii od 41 do 500 na stfedni priimysl (4189), podle poctu za-
méstnancti od 501 do 2.500.i vyse na velky primysl (440).

Nejvétsi pocet zavodi, podle mnoZstvi zaméstnanct, pripada:

"na hornicivi se 300 zaméstnanci,
na ‘strojnictvi’ s 30 zaméstnanci,
na textilnictvi s 30 zaméstnanci,
na kozaistvi s 30 zaméstnanci,
na dievaistvi s 20° zaméstnanci,
na: papirnictvi s 30 zaméstnanci,
:na pramysl chemicky s 20:-aZ 50 zaméstnanci, -



