Kaizlova cCinnost v oboru védy néirodo-
hospodarské a finanéni.

Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.*)
L.

K péstovani narodniho hospoddistvi jako védy polozili v Ce-
chach zaklady dva muzi: Dr. Albin Braf a Dr. J. Kaizl. Vlastnd,
kdyby Braf a Kaizl nebyli reprasentanty riiznych smérfi a snah v na-
rodnim hospodarstvi a védé finanéni, mohlo hy se mluvili jen
o jednom zakladateli védy narodohospodaiské v Cechich, o Bra-
fovi. Kaizl k vedeckému péstdni ndrodniho hospodaistvi byl pri-
veden, kdyZ jiz Braf se pripravoval jako universitni ucitel narodni
hospodarstvi methodou védeckou pirednaseti, a byl k nému piive-
den Brafem. Od Brafa po prvé slySel a se pouéil, co jest narodni
hospoddrstvi jako véda a jaky jest védy té vyznam a cena.

Na prazské université Kaizl sice poslouchal prednasky z po-
litické ekonomie a finan¢ni védy, ale ten, kdo je tehdy prednagel —
byl to profesor Kberhard Antonin Jonak -— nebyl ve védich téch
védeck¥m odbornikem. Jondkiiv obor byla statistika a nikoliv po-
liticka ekonomie a véda financ¢ni. Jondk také nechapal vyznam
téchto disciplin pro moderni dobu. Za Jondka vddecky se nam
nevychovavala pravnickd generace ve védé ndrodohospodarské a
finanéni. Obral na prazské universitdé nastal v tomto sméru, kdy?
docentem ndrodniho hospodarstvi stal se Dr. Albin Braf, ktery pro
védecké tkoly ndrodniho hospoddrstvi si prinesl plnou zpiisobilost
a lasku.

Vlivem Brafovym, diive jestd nezli Braf byl docentem, Dr. Kaizl
byl uveden do okruhu snah po védeckém pésténi védy ndrodo-
hospodaiské v Cechéach. Na podnét mladého doktora prav A. Bréfa
zalozen byl pri spolku ¢eskych pravnikl »V&ehrde« dne 11. listo-
padu r. 1874 odbor pro studium nérodnfho hospodaistvi., P&t ¢lent
tvorilo odbor ten. Jos. Kaizl, tehdy pravnik &tvrtého roku, naleZel
k nejpllnéjsun ¢lentim odboru Dusi, skute¢nym videem a hlavou

*) JUDr. Jos. Kaizl: Z mého 2ivola. Vydal Dr. Zdengk V. Tobolka. V Praze
b. r. Dil. [.—IV,
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odboru byl Dr. Albin Braf, ktery uddval program i smér tydennich
schiizi. Braf ze schiizi niarodohospodaiského odboru »Vsehrdue
ucinil ¢esky narodohospodarsky semindr. V odboru tom byly pro-
birdny soustavne jednotlivé ¢asti narodniho hospodaistvi, debalo-
valo se tam o otdzce socidlni, byla dinéna upozornéni na prave
vydané dilezité spisy a slati narodohospodaiske, tam byly cleny
a probirany narodohospodaiské ndzory Lorenze Steina, Raua, Ri-
carda, R. Janpasche, Maxe Wirtha, Careye, smitha, Lista, Hilde-
branda, a zvlasté Schiffleho a Milla. Podnttem Dra A. Brafa jed-
nalo se tehdy v odboru i o tvoieni ¢eského ndazvoslovi nirodo-
hospodaiského. Kaizl v odboru tomto stal se zikem Bralovym a
Braf jeho uéitelem, v odboru »Vsehrdus« prostiednictvim Brafovym
byl Kaizl sezndmen s ndrodnim hospoddistvim jako veédou a byl
pro ni Brafem do budoucna ziskan,

Pro nedostatek zprav tézko jest dnes rici, jakym smérem
Kaizl tehdy ndrodnim hospodaistvim se obiral. Vime sice, ze Kaizl
tam probiral nékteré kapitoly knihy Millovy »Principles of poli-
tical economy« a %e ve schiizi dne 13. kvétna r. 187D, kdyz se
jednalo o clu hospodaiském, »vytknul argumenta Careyova dle
Milla«, ale jak se k témlo ndzortim stavél a jaké stanovisko k nim
zaujimal, to, bohuZel, dnes povédéii nemiZeme.

Kdyz se Kaizl pevné rozhodl pripravovali se pro drahu uni-
versitniho uditele, veédél, Ze vénuje se¢ politické ekonomii. Dne
1. srpna r. 1875 psal svému bratrovi Kmanovi vyslovné: »Chel se
pripravovati k ucitelstvi na vysokych Skolach, a sice pro politické
hospodarstvie«, a mél tehdy i pldn, jak pripravu tu si zaridi. Chtél
zaditi studiem v Anglii nebo v Némecku, nejspise v Lipsku nebo
v Tiibinkach, kamz jej zvlasté lakal jemu svymi spisy jiZz z nirodo-
hospodarského odboru »Viehrdu« znamy, byvaly rakousky ministr
z éry Hohenwartovy, A. Schiiffle, Zijici tehdy v Tiibinkach v pri-
kaznosti. V 1ét& r. 1876 zadal si za stipendium k ndvstéve cizo-
zemské university, a kdyz védeél, Ze stipendium mu bude udéleno,
chtél jiti na zimni semestr na universitu Strassburskou, a to
»k vili Francouziime, aby se zdokonalil ve franéting, a na letni
béh do Némec, nejspiSe do Heidelberku. Svych drivejsich plant
o Anglii, Lipsku a Tiibinkdch jiZ zanechal.

Kaizl na studiich ve Strassburku pobyl dva héhy, od 17. Fijna
r. 1876 az do 3. srpna r. 1877. Jeho uditeli tam byli: Prol. Gustav
Schmoller, prof. Georg Friedrich Knapp a docent Wilhelm Stieda.
U Stiedy, jedté nevyhran&ného a pracujictho pod vlivem Schmol-
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lerovym, poslouchal v zimnim béhu: politiku pendZni, kreditni a
bankovni, v letnim b&hu Zivnostenskou politiku a statistiku v 19. sto-
leti; u Knappa, Zaka statistického seminire E. Engla v Berling,
obirajiciho se filosoficky mravni statistikou a hlasictho se tehdy
v narodohospodarstvi k sméru historickému, v zimnim béhu prak-
tické narodni hospodarstvi (zemédélskon, Zivnostenskou a obchodni
politiku) a mathematickou statistiku a v letnim b&hu mathema-
tickou statistiku a theorii i praxi statistiky. U prof. Schmollera,
hlavniho zastupce historicko-ethického sméru v niarodnim hospo-
darstvi a smySlenim Prusdka, mél Kaizl zapsano po oba b&hy
nejvice: v zimnim b&hu: d&jiny dstavy, spravy a narodniho hos-
podarstvi pruského stdtu v r. 1640 az 1850, dé&jiny némeckého
zivnostenského zrizeni, v letnim bé&hu pak: narodni hospodarstvi
(dil theoreticky ¢i vSeobecny) a o methodé a literatufe narodniho
hospodarstvi. Po oba be&hy byl ¢lenem stiatovédeckého semindie
Schmollerova, kde se tehdy konala ndrodohospodiarska cvicéeni
v oboru Zivnostenské politiky. |

Schmoller mél na Kaizla ve Strassburku vliv nejvétsi. Kaizl
poznal tehdy methodu historické skoly Schmollerovy. Pozoroval
na svém uditeli, jak tento sbiral fakta, hluboce a &iroce je oce-
noval, jak snaZil se osvétliti jejich souvislost a jak teprve na za-
kladé takto poloZeném odvaZoval se ¢initi vieobecné soudy, které
klasické narodni hospodarstvi sice rychle a snadno vyslovovalo,
ale aniz by bylo vykonalo tu obtiZnou pripravnou préci k ocenéni
a spojeni fakt, kterou Schmoller konal. A nejen sezndmil se Kaizl
u Schmollera s touto historickou methodou, nybr# byl Schmolle-
rem piiveden i k socidlné politickym a ethickym otdzkdam tehdejsi
doby. Schmoller nilezel mezi spoluzakladatele spolku pro socialni
politiku, zaloZzeného r. 1872 v Eisenachu, a byl hlasatelem sméru,
ktery s tigklebkem byl nazvin »kathedrovy socialismus«. Schmoller
bojoval usilovné proti uéeni $koly manchestrovské, ktera socidlni
nespravedlnost povaZovala za zjev prirozeny a nezménitelnd nutny.
Schmoller slysel, jak za jeho doby usilovn& poéali tlouci na za-
viené brany statu tehdy je$td vyd&déni a poniZeni, on mél smysl
pro veliké socidlni hnuti d&lnictva, a treba Ze byl odplrcem udeni
‘Marxova, byl si zase pln¢ védom, Ze pro délnictvo stit musi néco
udiniti, Ze nesmi se k nému chovati macedsky, Ze musi své povin-
nosti k chudym a slabym plnit cestou klidné reformy.

Kdy# se Kaizl ubiral do Strassburku, nevédél, ze uditel tako-

vého vyznamu nachdzi se na université Strassburské, pies to, Ze
¥
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o ném jiz byl asi slySel v niarodohospodarském odboru » Viehrdu«.
Kaizl do Strassburku el predevsim proto, aby byl ve styku s ro-
dilymi Francouzi, aby se, jak jsme uvedli jiZz vyse, zdokonalil ve
francting, ale nikoliv pro uvédoméni si zvlistniho vyznamu narodo-
hospodaiské koly Strassburské. Sméru, kiery representoval Schmol-
ler, byl Kaizl cele ziskdan teprve za pobytu ?;Lmssblu‘sk-("hov a by
pro n&j ziskan samym Schmollerem. Nechtél plivodnd byti v Strass-
burku déle nezli béh, pak pomyslel jiti na universitu heidel-
berskou nebo berlinskou, ale byv premluven prof. Schmollerem,
ziistal i v letnim béhu r. 1877 ve Strassburku a pocal pracovati
tam za vedeni Schmollerova o thematé, v ném2 si tolik liboval
prof, Schmoller, obirajici se tehdy dé&jinami Zivnostenskych pomdéri
Strassburku ve stredovéku a na pocéatku novovéku, o ddjindch
Zivnostenské politiky bavorské v poslednich 70 letech.

Kaizl byl nad%en hned na pociatku svého pobytu Strassbur-
ského vyklady Schmollerovymi a loucil se se Strasshurkem na-
dsen predndskami Schmollerovymi, tieba Ze nebyval uveden u vy-
trZeni prednaskou kazdé hodiny. Zapisoval si piln¢ vyklady Knap-
povy, ale jeho laska k tomuto profesoru byla mensi nezli k Schmol-
lerovi. Nelibilo se mu na Knappovi, %e Knapp pojimal theorii a
praxi statistiky jako pouhé objasnovani tabulek bez zavert. Kaizl
v Strassburku se sympatiemi se oddal statistice, kterd probira ty
hromadné zjevy Zivota lidského, jimz se pripisuje mravni vyznamn,
a kterou nazyvaji Francouzové: statistique morale. Soukromy do-
cent Stieda byl mu od poditku pobytu ve Strassburce nesympa-
ticky pro naivnost prednisek a svoji domyslivost.

Kaizl ve Strassburce hleddl se seznamiti s nejvélsim poclem
spisl statovédeckych. Pokud bylo nam lze zjistiti, ¢etl za svého
pobytu Strassburského: Louis Blane: Organisation du travail; Bar-
thélemy Dunoyer: De la liberté du travail; G. J. Goschen: The
Theory of foreign exchanges; André M. Guerry: Essai sur la stali-
stique morale de la France, Statistique morale de I Angleterre;
Ii'manuel Herrmann; Karl Gustav A. Knies: Das Geld; Friedrich
List: Das nationale System der polil. Oekonomie; Rob. Malthus:
Essay on the principle of population: Karl Marx: Das (Gapital;
Alex. v. Oettingen: Die Moralstatistik in ihrer Bedeutung [iir eine
christliche Socialethik; David Ricardo: The Principles of political
economy and taxation; A. Schiiffle: riizné spisy jeho; (i. Sehmoller:
Uber einige Grundfragen des Rechts und der Volkswirtschaft, Zur
Geschichte der deutschen Kleingewerbe im 19, Jahrhundert; Her-
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bert Spencer: The Study ol sociology; Joh. H. v. Thiinen: Der
isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und Nationaltk o-
nomie; Ad. Wagner: Lehrbuch der politischen Okonomie, Die
Gesetzmiissigkeit in den scheinbar willkiirlichen menschlichen
Handlungen.

Lze ihned odhadnouti, Ze vSechny tyto autory Kaizl nepro-
studoval stejn® dikladné, ale najisto lze povédsti, Ze vedle Schmol-
lerovych spisit byl to Wagner, Schiiffle a Marx, ktefi t&8ili se jeho
oblibé. Byl naden duchaplnosti a bystrosti Marxova Kapitalu, ale
povaZoval jeho ndzory za nespravné, pondvadZ nisilné a podvratné,
a v otazce socidlni zaujal Lo stanovisko reformni, kter¢ hlisal jeho
ucitel Schmoller a v némZ se utvrdil ¢etbou spistt Schiifflovich a
Wagnerovych,

Vedle studovani odbornych spisti byl Kaizl jednim z nejpil-
ndjsich clendt statovédeckého semindre Schmollerova. Ne jednou
tam referoval o viédeckych spisech a zapodal tam v letnim béhu
r. 1877 shromazdovati latku pro pojedndni o d&jinich bavorské
Zivnostenské politiky v poslednich 70 letech. (Pokracdovini,)

Instituce civilnich technikt a autoritativni
inzenyrské komory.
Ing. Boh. Miller. -
(Dokonéeni.)

Udelem inZenyrskych komor jest stavovské zastoupeni ci-
vilnich technikli k hajeni zajmt a stavovské cti jejich (§ 1.).
Oznaceni inZ komory jest jim vyhraZeno a jinym korporacim
pouZivati zakazano (§ 23.). Uslanoveni obvodi a sidel inZ.
komor stane se naPizenim z ohledu na zna¢nd rozdilné poméry
jé(ln()tlivg"ch zemi a na riznost narodnostni (§ 2.).

K tomuto odstavei byl prijat posl. snémovnou resolu¢ni navrh
posl. Dra [Freisslera a Dra Lichta, aby byl zaji§tén v jazykové
smiSenych zemich ndarodnostni samospravé poliebny
volny rozvoj. Jest pravddpodobno, Ze dojde na pi. v Cechach ke
zlizeni sice jen jedné inZenyrské komory, ale se sekci Ceskou a
némeckou, podobné jako jest tomu u komory lékarské.

Kazdy ur. aul. civilni technik a bansky inZenyr musi byt
¢lenem inZenyrské komory, v jejimz obvod¢ sidli (§ 3.). Prijaty



Kaizlova Cinnost v oboru védy narodo-
hospoddrské a finanéni.
Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.
(Pokracovini.)
11.

Déjiny bavorské Zivnostenské politiky v poslednich 70 letech
bylo thema, které Dru Kaizlovi vybral sam prof. G. Schmoller,
Dr. Kaizl rdad se prdace ujal, tieba 2Ze bylo spracoviani thematu
spojeno s obtizemi a vyzadovalo veliké energie pracovni. JiZ ve
Strasshurce, za vedeni svého ucitele prof. Schmollera, probral se
materidlem své prace, zpravami o jedninich komor, vlidn{mi
listy, shirkami zdkont, a pri tom studoval pilné literaturu jedna-
jici viilbec o Zivnostenské politice v Némecku. Dr. Kaizl hned ve
Strasshurku svoji priaci povaZoval jen jako pripravnou praci k vé-
deckému vylieni d&jinného vyvoje Zivnostenské politiky v zemich
takouskych, a na prdci svoji tak naziral i tehdy, kdy ji uplng
pripravil k tisku. KdyZ se vratil ze Strassburku do Prahy, pokra-
¢oval ve své studii, pokud mu toho jeho zaneprdzdnéni v jiném
sméru dovolovalo. 6. dubna r. 1878 ve [rancouzsky psaném do-
pisu s radosti sdéloval svému bratru Emanovi: »Dokonéil jsem
svoji knihu.< Nazyval ji v list® tom: »70 Jahre bayerischer Ge-
werbepolitik im Rahmen einer Darstellung deutscher Verhiiltnisse;
okonomisch-statistische Untersuchungen.« V polovici ledna r. 1879
kniha vySla tiskem ve sbirce »Staats- und sozialwissenschaftliche
FForschungen«, vydavanych prof. G. Schmollerem, jako prvni segit
druhého svazku. Nesla néazev jiny, nezli jaky ji byl dal Dr. Kaizl.
Na titulnim listu stdlo: »Der Kampf um Gewerbereform und Ge-
werbefreiheit in Bayern von 1799—1868. Nebst einem einleitenden
Ueberblick iber die Entwickelung des Zunftwesens und der Ge-
werbelreiheit in Deutschland. Von Dr. Josef Kaizl. Leipzig 1879«
(8% VIL 174 str.). Lze snadno uhodnouti, kdo zmé&nu titulu pro-
vedl: byl to redaktor sbhirky, prof. Schmoller, ktery za Dra Kaizla
obstaral i korekturu dila, kdyZ autoru samému bylo zabranéno
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Nazev, ktery praci Kaizlové dal Schmoller, lépe oznacCuje ob-
sah spisu nezli nazev Kaizliv., Kaizl ve skutecnosti vyli¢il v knize
své boj o zivnoslenskou reformu a Zivnostenskou svobodu v Ba-
vorsku, a to od podatku boje o Zivnostenskou svobodu aZ do je-
jiho vitézstvi.

Dilo samo jest rozvrZeno ve L1 dasti: v ivod, historickou ¢ast,
kterd jest vlastné nejdilezitdjsi partii cel¢ knihy, a treli Cast sta-
tistickou. Uvod podava v hlavnich rysech prehled vyvoje cechov-
nictvi a Zivnostenské svobody v Némecku, li¢i dobu rozkvdtu
i dpadku cechovnictvi a poucuje o literdrnim a praktickém hnuti
za, Zivnostenskou svobodu od polovice 18. stoleti aZ do sedmde-
satych let stoleti devatendctého.

Céast historicka déli se ve ¢tyFi oddily, Prvni oddil probird
dobu od r. 1799—1818, dobu to osvicenského despotismu, v ni
chef vlady bavorské Maximilian hrabé Montgelas svymi narizenimi
omezil moe a vliv cechi a pripravoval pldu idei Zivnostenské
svobody. Druhy oddil, jednajici o dob& od r. 1818 aZ do r. 1830,
charakterisoval periodu prevlidani liberdlné-istavniho proudu. Li-
beralni tendence Montgelasovy byly tehdy udrZeny a dosdhly svého
vyvrcholeni r. 1825. Pro tdplnou Zivnostenskou svobodu tehdy Ba-
vorsko nebylo jesté dospélé. Oddil treti lic¢il dobu cechovni reakce
v letech 1830 az 1855, Tato reakce rozhodného vitézstvi nabyla
za ministerstva knizete Oettingen-Wallersteina a dosla svého vy-
vrcholeni r. 1853. Oddil ¢tvrty zabyval se periodou od r, 185H aZ
do roku 1868, v niZ liberalni smér krok za krokem silil. Nabyl
prvniho vyznamného dspéchu r. 1862 a zvitézil Uplnd dne 6. inora
r. 1868, kdy Bavorsko vstoupilo do rady stitl se Zivnostenskou
svobodou. Dr. Kaizl ptfi svych vykladech myslil vZdy jen na kra-
lovstvi bavorské na této stran® Ryna a nikdy ne na r{nskou I"ale,
kde v dob&, o niZz Dr. Kaizl psal, jiz panovala Zivnostenskd svo-
boda. Pii svych vykladech autor neopomijel prihlizeti, pokud to
bylo mozno, k pomérim rakouskym.

Cast statisticki méla byti doplitkem historickych vykladi, a
kdyby to bylo byvalo technicky moZno, nebyla by tvofila ani ¢ist
samostatnou, nybrZz byla by byvala vpletena do ¢éasti historické.
Rozvrhovala se v pét oddill, z nichZ prvni uddval velikost a po-
hyb poctu obyvatelstva, druhy rozpravél o narozenich, tieti o snat-
cich, &tvrty o vystéhovdni a pristéhovani, paty o Zivnostenskych
pomérech.
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Jestlize v ¢asti uvodni a historické vedl Dra Kaizla profesor
Schmoller, byli jeho pomoceniky v éasti statistické Kaizltiv Strass-
bursky profesor Knapp a mmichovsky statistik a narodohospodai
Georg Mayr, s nimZ se Dr. Kuivzl v Mnichové osobné seznamil
v srpnu r. 1877 za navratu ze Strassburku do své olciny. Spis
Kaizliv thematem, methodou svoji i duchem svym je na prvni
pohled prace historické Skoly Schmollerovy. Nejen jednd o Zivno-
stenské politice v minulosti, ale zji&tuje s tou dikladnosti a pili
fakta, s jakou zjistoval je prof. Schmoller, a teprve pak odvaZuje
se soudi vSeobecnych. Jako Schmoller, tak i Dr. Kaizl jevi se
nepritelem snah cechovnickych, jest zrejmym stoupencem idey
zivnostenské svobody. Stoji na principu individuelni svobody, je
v zivnostenské politice liberdlnim a pokrokovym. Jako Skola
Schmollerova v statistice méla na mysli vZdy hlediska moralni,
tak maél je ve svém spise na mysli i Dr. Kaizl. Jeho stanovisko
v otdzce mravni jasn¢ ozafuje véta: »Slabost vile neni jen vy-
sledek nemravného smysleni, nybrZ i jinych, predevsim ekonomic-
kych pric¢in.«

Diive nezli priace Kaizlova vySla tiskem, zadal ji Dr. Kaizl
v rukopise do konkursu, ktery vypsala pro rok 1878 stiatovédecka
fakulta universily Strassburské. Plnd cena byla mu prirknuta a
slavnostné udéleni to bylo dne 1. kvétna r. 1878 vyhlaseno.

Tutéz praci, statovédeckou fakultou university Strassburské
odménénou, zadal Dr. Kaizl dne 31. ledna r. 1879 v rukopise, jak
diive bylo je$té mozno, pravnické fakulté prazské, tehdy jests
niarodnostnd nerozdélené university za ucelem habilitace pro obor
politické ekonomie. Ackoliv ujigloval pisemné profesor prdvnickée
fakulty prazské Dr. Ant. Randa, priznivec Dra Kaizla, jesté za jeho
pobytu Strassburského, Ze jeho habilitace bude vlastné miti raz
jen formalni, a adkoliv Dr. Kaizl sam se t&3il, Ze jeho prdce tplne
dostad{ za spis habilitacni, postavily se Dru Kaizlovi do cesty pre-
kazky. Profesorn Eberhardu Ant. Jondkovi, ktery byl hlavnim re-
ferentem o spisu habilita¢nim, spis, ponévadz byl historicky, ne-
dostadoval. Dr. Kaizl, ktery byl o této naladé hlavniho referenta
zpraven, na radu prof. Ant. Randy jestd drive, nezli mohl byti
podan v sezeni shoru referat o jeho Zadosti, dne 29. kvétna r. 1879
podal dodatednou Zadost na podporu své Zidosti z 31. ledna r. 1879
s rukopisnou prilohou »Der Geldcapitalzins und die Theorie und
Praxis seiner gesetzlichen Beschrinkunge. Byla to skiza, z niz

vytah otiskl Dr. Kaizl jako prvni svoji ¢eskou préci z oboru na-
*
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rodniho hospodarstvi ve 12, ¢isle »Osvélye r. 1879 (str. 965— 976.
J. Kaizl: 72 mého Zivota I. 388 a d.) pod ndzvem >0 troku a
lichvé«. Probiral zde otizku, kterd se stala v Rakousku tehdy
aktuelni ndvrhem zikona, podanym na riSské radé, o Uroku a
lichvé, a to tak, Ze nejprve historicky stopoval vyvoj theorie a
praxe o uroku od nejstarsich dob aZ po svoji dobu a na konec
kriticky probral navrh vySe zmin&ného zikona o Uroku a lichvé,
Ve sporu dvou stanovisk, liberdlniho a konservativniho, postavil
se na liberdlni stanovisko Skoly historické, ale dirazné uvedl, Ze
i tato Skola »pracovala proti zruSeni zdkonlv o droku a lichvée
Ale ani tato prace nezddla se hlavnimu referentu prof. Jona-
kovi dostatednym prikazem, aby Dr. Kaizl byl pripustén k dalgim
krok@im habilitaénim. V sezeni profesorského sboru dne 16. &er-
vence r. 1879 prof. Jondak v del$im referitu rozhodné, zvlasté se
stanoviska statistického, odmitl prace Kaizlovy a navrhl, aby Dr.
Kaizl k dalsim krokdm habilita¢nim nebyl pripustén. Na 3tésti
prof. Jondk v celém sboru zlstal se svym stanoviskem osamocen.
Korreferent Jondkiiv, mimoradny profesor Dr. limanuel Sax, »by-
strye, jak napsal prof. Brdaf, sa hloubavy theoretik $koly viden-
ské«, byl jiného nazoru nezli prof. Jondk. PovaZoval priaci Dra
Kaizla za dostate¢nou k udéleni veniae legendi z oboru politické
ekonomie, ale s vylou¢enim vé&dy finan¢ni. Prof. Randa, priznivec
Dra Kaizla, podporoval minéni prof. Saxa a na podporu minéni
prof. Saxa precetl Kaizlové prdaci priznivda minéni*) tri narodo-
hospodarskych kapacit, prol. A. Wagnera, prof. G. Schmollera a
ministra m. s. Al Schiiffleho. Profesorsky sbor proti jedinému
hlasu prof. Jonika rozhodl se pripustiti Dra Kaizla k dalsim kro-
kiim habilitaénim. Habilita¢ni kolloquium konalo se dne 18. der-
vence r. 1879. Prof. Jondk povaZoval kolloquium za nedostateéné,
ale zistal zase v celém sboru ojedinély. 206. ¢ervence roku 1879
v predndSce na zkouSku probral Dr. Kaizl thema: »Begriff der
Grundrechte«. Pres hlas prof. Jondka predndska byla uznina do-
stateCnou a cely akt habilitadni, proti miné&ni prof. Jondka, byl
schvalen. 9. zari r. 1879 bylo usneseni shoru profesorského mini-
sterstvem kultu a vyucovéani schvaleno a Dru Jos. Kaizlovi udé-
lena byla venia legendi z politické ekonomie s vyloudenim védy
finané¢ni. (Pokradovini,)

*) Viz jejich znéni ve spise: J. Kaizl: Z mého Zivola 1. 3b8.



Kaizlova cCinnost v oboru védy narodo-
hospoddrské a finandni.
Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.

(Pokratovini.)

1.

Ghtel-li Dr. Kaizl prodélivati kariéru universitni, nastaval mu
tikol doplniti veniam legendi pro cely obor politické ekonomie,
tedy i pro védu financéni. Kaizl chtdl se stdti universitnim udite-
lem a za tim ucelem pilné pracoval nejen v oboru politické eko-
nomie jako celku, nybrZ i, a zvlasts, ve vdds finanéni. Jiz dne
15. cervence r. 1881 zaZidal za rozsifeni habilitace pro cely obor
politické ekonomie; dne 28. listopadu r. 1882 usnesl se shor pro-
fesorsky, vyslechnuv referit Dra Albina Brafa jako hlavniho refe-
renta a Dra Matouse Talire jako korreferenta, o rozsifen{ veniae
legendi a ministerskym vynosem z 12. ledna r. 1883 (Cis. 21.180)
usneseni shoru bylo schvileno.

Rozsifeni veniae legendi dostalo se Dru Jos. Kaizlovi na za-
kladé dvou praci, némecky psanych: »Zur Literatur des Alcoho-
lismuse« a »Die Lehre von der Uberwiilzung der Steuernc,

Stat Kaizlova »Zur Literatur des Alcoholismuse«, oti§téna
v sJahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik« (N. F. Bd. IIL
38.—bb. Jos. Kaizl: 7Z mého Zivota. Dil II. str. 51. a d.) byla ve
form& c¢lanku psany referdt o Sesti literdrnich zjevech, tykajicich
se otdzky alkoholismu. Byly to dva spisy némecké: Dr. A. Baer:
Der Alecoholismus, seine Verbreitung und seine Wirkung auf den
individuellen und socialen Organismus sowie die Mittel ihn zu be-
kiimpfen (Berlin 1878) a Entwurf eines Reichsgesetzes, betr. die
Bestrafung der Trunkenheit v. 23. Mirz 1881, jeden spis francouz;
sky: Comptes rendus sténographiques du congres international
pour D'étude des questions relatives a l'alcoolisme tenu & Paris
du 13. an 16. aont 1878 (Paris 1879), dvé prace anglické: The
Alcohol Question (London s. d.) a Benj. W. Richardson: Diseases
of modern life, bth edition (London 1878) a kone¢n¢ jeden spis
desky: Dr. Emerich Maixner: Otravy lihem (Praha 1880). Clanek
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zalozil Kaizl predevsim na dile Baerové a vedle ného na steno-
grafickych protokolech mezindarodniho sjezdu pro studium otdzek,
tykajicich se alkoholismu a konaného v Parizi r. 1878. Baerovo
rozvrZzeni stalo se i1 rozvrhem referitu Kaizlova.

Otazka, kterd byla predmétem prace Kaizlovy, byla otdzka
zvlasté v Anglii stopovana a tam nazyvana: »the alcohol questione.
Ale nesmi se mysliti, Ze jednalo se pri otazce té o odpor vidi
alkoholu vibec, jak si toho preje dneini hnuti abstinentni. Boj
proti alkoholismu znamenal v dob&, kdy Kaizl svij referdit psal,
boj proti nemirnému uZivdani alkoholu, a predeviim boj proti tak
zv. moru koralednimu. Referat Kaizlv mluvi v prvni ¢asti o Géin-
cich alkoholu na lidsky organism, v druhé ¢asti o spotfebd alko-
holu a vlivu na sociilni organismus, v treti ¢asti referuje o pro-
stredcich smérujicich k potirdni alkoholismu.

Kaizl v stati své jest predev&im referentem, poucuje a vy-
kladda o ndzorech jinych odbornych spisovatell, ale neni referen-
tem, ktery by nekriticky a bez zaujeli stanoviska prostd reprodu-
koval nazor kazdy. Ackoliv jest nepochybno, Ze Kaizl ndlezel
v otazce alkoholismu do skupiny stoupenct Baerovych, piece zase
jest jisto, Ze nesdilel veSkery nazory téch, kdo proti alkoholismu
tehdy bojovali. Odpiral, Ze by sfoupajici mzda byla pii¢inou pii-
byvani alkoholismu, zavrhoval uceni, jako by alkohol a alkoholické
napoje nebyly ani statek ani hodnota, byl minéni, %e prespPilis
vysokd dan z koralky o sobd — s jinymi prisnymi prohibitivnimi
a represivnimi opatfenimi anebo bez nich — nemfiZe zplisobiti pri-
znivé vysledky ani se zretele finanénd politického ani se zdravotnd
policejniho, a¢ jinak nevyludoval ze zdandni ndpoji zdravotnicky
a mravnostné policejni moment. Referat Kaizllv vynikd nejen vy-
¢erpanim obsdhlé latky ve struéné formé, nybr jasnosii a pre-
hlednosti, s jakou dovedou psdti badatelé, logicky zvlasts vy-
Skoleni.

V monografii »Die Lehre von der Uberwilzung der Steuerne
(Leipzig 1882, 8° X. 131 str.) obral si Kaizl za kol Feiti jeden
ze zasadnich problémi védy finanén{ a zvlasts datové politiky,
nejednou jiZz pied nim Feleny, rlzng chipany a rzné zodpové-
zeny: problém spresouvani dani«, jak sam pozddji ve své »Fi-
nanéni v&dde pretlumodil »Uberwilzung der Steuerne<. TFi cile po-
stavil si pfi své praci: 1. pouditi o nauce piesouvani dani, o je-
jim vzniku, vyvoji a stavu, 2. vyloziti pojem piesouvini dani a
jeho formy, 3. objasniti presouvdni dani se stanoviska dani podle
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dichodu ukladanych. Ve tii ¢asti proto rozdélil svoji knihu: V &ist
prvni, nazvanou »Die Entwickelung der Uberwii]zungslehre«, v cast
druhou, nadepsanou »Der Begriffl der Steueriiberwiilzunge a v tietf
¢ast pod nadpisem: »Die Uberwiilzung im Lichte der Finkommen-
besteuerung«. NejobSirngjsi jest prvni ¢ist spisu (str. 1—72), nej-
kratSi ¢ast drubd (str. 73— 89).

V prvni &isti kriticky probiral Kaizl nazory o presouvani dani
anglickych, francouzskych a némeckych spisovateld. Piirozend vysel
od zakladatele moderniho narodniho a statniho hospodaistvi Adama
Smitha a $el aZ po svoji dobu. Ve dvé fase rozvrhl nizory o pie-
souvani dani. Do fase prvni zafadil: Adama Smitha, Davida Ri-
carda, N. I". Canarda, J. B. Saye, a pak stopoval vliv téchto an-
glickych a francouzskych ekonomistii na némeckou védu finanéni,
Vylozil ndzory hrabéte J. von Soden, Ludvika Jindficha von Jakob,
J. F. K. Lotze, F. C. Fuldy, C. A. Fh. von Malchuse, K. Murharda,
Karla J. Raua, J. G. Hoffmanna, Morice von Prittwitze, Helfericha
a Jindricha L. Biersacha, naceZ prerusil tuto Fadu spisovafel& na
kontinentu rozborem ndzort dvou anglickych ekonomistii: Mae
Gullocha a J. St. Milla. Probrav minéni francouzskych spisovateli
A. Thiersa, Henriho Baudrillarta, FEsquiron de Parieu, P. Leroy-
Beaulieu, zminil se o ndzorech némecké gkoly svobodného obchodu,
Maxa Wirtha a Prince-Smitha, némeckého socialismu, Lassalla, a
prehled prvni fase ukoncil vykladem Lor. Steina a Karla v. Hocka.
Jen letem, v poznamkdach, dotkl se ndzord J. C. L. Simonde de
Sismondi, Gustava du Puynode, Josefa Garniera, Umpfenbacha a
[id. Pfeiffera. A ve dva sméry rozvrhl tyto ekonomisty prvni fase;
v ty, kteri ucili, Ze vibec jen tak zvany cisty dichod snese dang
a ze vydélky rozlienych Zivnosti v celé spoleénosti hospodaiské
‘maji tendenci zachovati rovnomérnost, a pak v ty, kteri tvrdili
Ze dan jest faktorem vyrobnich nakladiv.

Nova fase v otdzce o presouvani dani zahdjena jest v Né-
mecku stitovédeckym badinim I". B. W. Hermanna a zvlasté jeho
u¢enim o dichodu. Zasluha pak, Ze timto uc¢enim byly zirodnény
plang finanéni védy, nalezi A, Schiifflemu a §trassburskému uciteli
Dra J. Kaizla, G. Schmollerovi, Schiiffle i Schmoller vychdzeli
z ethicko-organického pojeti ndrodnfho hospodarstvi a stifu, oni
prenesli Hermannovu nauku o dfichodu na pole uloZeni dant a
zadali naproti tehdej$imu uloZeni dané dle prebytki uloZeni dané

dle miry diichodu. Tim se stalo, Ze presouvini objevilo se v do-
¥
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cela jiném svétle. Ziratilo v theorii danové vysoky vyznam a pre-
stalo hrati tu vyzna¢énou tulohu, kterd mu byla od Smitha a Ri-
carda pri¢itana. I{aizl v knize své nejen promlouvid o Hermannovi,
Schiiffleovi a Schmollerovi, nybrz obird se i ucenim Ad. Helda a
Ad. Wagnera o presouvani, privem zarazenym do této druhé fase.

Druhd é&ist spisu Kaizlova proti prvni ¢as(i historicko-dogma-
tické jest podstatou i formou cisté dogmatickd. Kaizl hled¢l sta-
noviti pojem presouvani. Vymezil presouvini jako prevadéni pii-
tomného nebo budouciho bremene danového s plitece na jiného
skrze soukromohospodirsky obchod sménny. Kaizl, ktery dikladné
po postaveni definice probral znaky vyméreného pojmu, obmezil
pojem presouvani proti vymértim své doby, zvI1asté proti Hockovi,
Presouviani prohliasil Kaizl za druh sprostovacich zipasi, o jehoz
formich i ostatnich promluvil. Presouvani uvedl nékolik druhi:
1. predsouvani a zasouvani, 2. obmyslen¢ a ncobmyslené presou-
vani, 3. presouvani jednoduché é&ili presouvani jednoduché dand
a presouvani celého dluhu, trval¢ho zavazku danovcého, jehoz di-
sledkem jest praveé plnéni jednotlivych rat danovyceh. Toto posledni
presouvani Schiiffle nazval amorlisaci dané,

V treti ¢isti zodpovédél struéné Kaizl nejdialezitejsi olizku
celého problému presouvani dani: za jakych podminek presouvini
mize nastati. Predpokladaje, %e veskery dichody jsou stizeny
rovnomérné, vytkl tyto vSeobecné zdsady: 1. rovnomdérné dand
diichodové nejsou piesunutelny, 2. jedinou (ne tedy jen nejhlav-
néjsi) pricinou presunovani dani dichodovyeh jest jejich nerovno-
“mérnost.

Spis Kaizliv jest formdlné neobydéejnd jasny, prehledny a uhla-
zeny, pronikavé kriticky a v polemickych ¢astech plny noblesy.
Kde kriticky referuje, presné rozlisuje vedlej&i od hlavniho a dr#
se véci hlavnich. Objasnéni presouvani dani, se stanoviska danf
podle diichodu ukladanych, bylo tiskem vysloveno spisem Kaizlo-
vym po prvé. V (é okolnosti leZi velkd cena spisu Kaizlova jako
studie tvorici a vyslovujici nové védecké hodnoty.

Dilo Kaizlovo je spis, ktery predmétem i methodou nelze
zcela zataditi do historické $koly Schmollerovy, z niZ Kaizl vySel.
Patiil by spife do toho sméru narodohospodarskyeh badani, ktery,
vychdzeje z obecnych predpokladd, logickym dovozovanim prichdzi
ke svim zavérGm. Kaizl viak spisem svym nechtél zaprit svého
ucitele a nechtél ani na vZdy opustiti cestu, na ni# Schmollerem
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byl uveden. Proto svoji knihu vefejnd vénoval a pripsal na diikaz

dikiiv a tcty svemu uditeli prof. Gust. Schmollerovi a ve sméru

a duchu skoly Schmollerovy sepsal pozddji jests nékolik praci.
(Pokracovini.)

Z hospodarské statistiky rakouské: Obilni
ceny a produkce v Rakousku.

Pige Dr. Ant. Bohad.

Nékolik okolnosti vybizi a piimo likd k tomu, abychom
vénovali pozornost rakouskym pomérim hospodaiskym na ziklads
statistického malteridlu, ktery nidm umoziiuje vniknouti do nich, a
abychom z ného vytézili vsecko, co pro charakteristiku nageho
hospodarstvi a jeho vyvoj v dobé nejposledngjsi viibec vytéziti 1ze.

Jest to na prvnim misté velmi silné a cilelné zdraZeni
zivolnich potreb, (éZce doléhajici na kazdého a zvIlastd na nej-
Sirsi vrstvy lidové, které obraci k sobé vieobecnou pozornost.
Vznika tu pred naSima oéima novy tézky problém, jenz Zada
svého reseni. 7 pravidla se poukazuje na to, Ze drahota a s ni
spojené znehodnocen{ penéz jest zjevem svétovym, Ze celkové
stoupani cen neomezuje se na hranice statni, nybrZ zasahuje
viecka hospodarstvi ndarodni, jevi se ve stdtech ochrandfskych
i v téch, které se pridrzuji jesté principu volného, svobodného
obchodu, ukazuje se tam, kde sdruzovani v kartely a trusty do-
sdhlo svého vrcholu, i v zemich, kde je leprve v podcitcich. Je-li
vsak Loto znehodnoceni penéz zjevem vieobecnym, jehoZ nevyvolaly
ani vysledky Zni, ani ochranna cla, ani kartely, ani vlivy kon-
junktury, je-li nemozno, aby ke zdraZeni prispély vlivy pomijejici
a narodni podle slov Eulenburgovych?), pak oviem odpomoc jest
velmi tézka, a proti tomuto vieobecnému proudu jsme tplné bez-
branni. Takto arci jest ziejmo, Ze celd akce proti drahotd, ktera
vyvolala tolik reci zvlasteé v parlament®, musela ztroskotat a ubohé
jejt vysledky lze velmi snadno omluviti a vysvétliti.

Ze skuteéné zdraZovini jest vieobecné a nedbd hranic stat-
nich, jest jist® nepopiratelné. Jevi se i v Anglii pres to, Ze zistala
vérna tradicim svobodného obchodu, i v ni zdraZuji se potraviny,
a¢ na né¢ nejsou zidnda cla uvalena, a na tento fakt odvolivd se
kazdy, komu jest se zabyvati novym problémem a hlavné hledati
odpomoc proti nému. Ashley ve Schmollerové Jahrbuchu?) vy-
pocital, Ze od r. 1900 do r. 1910 stouply ceny potravin v Londyné
o 99%, a podle statistiky londynského FEconomistu zdraZovani
timto rokem nikterak neprestalo, naopak jevi se v poslednich dvou

') Dr. Eulenburg, Die Preissteigerung des letzten Jahrzehnts, str, 23.
%) Die Steigerung der Preise, Schmollers Jahrbuch 1911, str. 515—543.



Kaizlova Cinnost v oboru védy nérodo-
hospodarské a finand¢ni.
Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.

(Pokradovini.)
V.

Dr. Kaizl po rozdéleni praZské universily pokracoval ve svych
prednaskach jen na c¢eské uaniversité. Dne 3. brezna r. 1883 byl
jmenovan mimoradnym profesorem politické ekonomie na univer-
sité v Praze s vyucovaci rec¢i ¢eskou, ale mimoradnym profesorem
nchonorovanym. Teprve po nékolikeré vlasini Zdadosti a na zdakladd
intervenci politickych kruhl staroceskych dostal nejvyssim roz-
hodnutim z 20. dubna r. 1884 roéni plat 1200 zl. s aktivnim pri-
davkem 420 zl., avSak teprve s pravni platnosti od 1. ledna roku
1885, Od 10. listopadu r. 1881 byl ¢élenem statni stitovédecké
zkusebni komise v Praze.

Pres deset let pak ¢ekal, neZli byl navrZen profesorem rad-
nym a nezli se jim skuteénd stal. Pri¢iny nebyly razu vécného,
nespocivaly ve védecké neschopnosti a ne¢innosti Kaizlové. Teprve
na zdkladd intervence videnského redaktora »Narodnich Listii«
(+. Kima a na navrh prof. dr. A. Randy dne 5. listopadu r. 1896
Kaizl byl navrZen za radného profesora pod tou podminkou, Ze
ministerstvo nevykonavani tradu ucitelského po dobu kampané
parlamentarni nepovazuje za prekdzku dosaZeni Fidné profesury.
Dne b. dervence r. 1897 byl skuteéné jmenovan fadnym profesorem
politické ekonomie na Ceské université v Praze s pravni platnosti
od 1. ledna r. 1898, Jedté téhoZ roku prestal vSak byti ¢lenem
profesorského sboru, byv dne 7. biezna r. 1898 jmenovan minis-
(rem financi.

Dr. J. Kaizl neplisobil jen jako uditel na université, nybrz
i na deskoslovanské akademii obchodni v Praze a na c. k. Ceske
vysoké 8kole technické v Praze. Na oba tyto uslavy Kaizla dopo-
ru¢il dr. Alb. Braf, ktery pred Kaizlem na nich vyklddal totéZ, co
po ndm Kaizl. Kaizl zatal ke konei tnora r. 1882 vyuCovati na
teskoslovanské obchodni akademii narodni hospodaistvi; 11. Fijna
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r. 1882 byl jmenovan honorovanym docentem narodniho hospo-
darstvi, statistiky obchodni a primyslové a zakont stavebnich o
zelezni¢nich na c. k. ¢eské vysokd Skole (echnickd v Praze s rocni
odmdnou 870 zl. r. ¢ a zahdjil tam své vyklady dne 6. listopadu
r. 1882, Pres to, Ze na Ceskoslovanské obehodni akademii v Praze
panoval ve sboru profesorském i ve vedeni tstavu duch volny a
pratelsky, nebyl Kaizl na tdstava tom zcela spokojen. Vadilo miu,
ze mél hditi i nad kaznf Zakd a byti odvadén od nité svych vy-
klad{. Kaizl vyucoval na ¢eskoslovanské obehodni akademii v 1.
a III. ro¢niku narodnimu hospoddrstvi a slatistice obchodu »na
zakladd vlastni ucebné knihy resp. vlastnich explike«, ale jiz ve
Skolnim roce 1883—84 neshleddvime se¢ s nim jako s uditelom
na Skole té. Prednasky své predal mladsimu pracovniku v oboru
politické oekonomie, dr. I'r. Iliedlerovi,

Na université zapocal Kaizl ¢isti na podzim r. 1879, Nebylo
nam mozno zjistiti, jakda byla themata jelhio prednisek v zimnim
héhu r. 1879—80. Od letntho héhu r. 1880 az do zimuiho héhu
r. 1897—8 mizeme sestavili ndzev Kaizlovych prednasek. Prvni
Ctyri béhy prednasel cCesky a némecky, pocinajic zimnim béhem
r. 1883—4 jen cesky. 7 némeckyeh jeho kollegii uvadime: Repeti-
torium der politischen Oekonomie, Ackerbaupolitik, Nationaliko-
nomisches Practicum, Nationalokonomie, Handelspolitik Oester-
reichs vom XVIIL. Jahrhundert bis auf unsere Tage, Geschichle
der Handelspolitik Oesterreichs seil dem 18. Jahrhundert bis auf
unsere Tage (bylo to pokracoviani predehdzejiciho kollegia poci-
najic zalozenim némeckého celniho spolku). 7 ¢eskyeh kollegii az
do letnfho b&hu r. 1884 setkivime se s nékolika speciclnimi the-
maty: Politika (rZebni, nauka o mzd¢ a otdzka délnickd, ziizenf
zivnostenské, ddjiny literatury ndarodohospodiiské (socialismus),
theorie socialismu; od letniho béhu r. 1884, kdy jako mimoiidny
profesor byl nucen vyhovovati uéebné osnové a potiebdam priv-
nikd, prednisel po celou dobu, co plsobil na pravnické [akulle
Ceské university, postupné vedle sebe neho za sehou: Niarodni ho-
spodarstvi, financni védu a spravni védu*) Jedinou vyjimku &ini
letnf béh r. 1887, kdy cetl dr. Kaizl o dichodech stalnich a bud-
getu, kterézto kollegium v této podobd pak jiz nikdy neopakoval.
V letnim béhu r. 1885 konal semindrni cvideni, pak az v letnim
béhu roku 1889, 1890, 1891. Jsou to léta, kdy nebyl zaneprizd-

*) Prednasky o v&de sprivni vydal z &isti redaktor tohoto listu v rodn. NIV,
slr, 267 a dale.
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nén politickou Cinnosti a kdy se semindrnim cvicenim mohl vé-
novati,

Jak plsobil dr. Kaizl jako vysokoskolsky uditel, to nemfiZeme
poveédéti, ale poveédi to casem asi ti, ktefl byli jeho Zdci. Nemf-
zeme Tiel dnes vice nezliy Ze dr. Kaizl, prednigeje nirodni hospo-
darstvi, az po zimni béh r. 1886--7 drzel se své knihy ,Narodni
hospodarstvi’, o niz bude dale vice povédéno.

0 Kaizlovyeh vykladech z letniho béhu 1889 o védé spravni
uvadi tehdejsi jeho poslucha¢ Dr. Gruber (viz O. N. 1909, str. 257),
ze jejich formoun byl rychly diktdl, jen zridka vsunutymi poznaxﬁ—
kami dopliiovany, takZe posluchaci jen ponékud zb&Zngji pidicimu
bylo moZzno prednesu vérné doslova staciti. I obsah i forma vy-
kladli svédcila o jejich propracovanosti, tsec¢nd, druhdy rozhodna
a smoéld mluva imponovala stejné jako jeho vyrazna tvar. Poslu-
chacli nemival Kaizl valné — prednaSel soustavné jen v kratkych
l6tech své prazdné politické a zridka zkouSel —, ale kruh, jejz
ziskal, dovedl upoutati a uciniti se nezapomenutelnym. Také na
technice bylo Kaizlovo ¢teni o politické ekonomii dle vlastiniho
jeho vyroku »velmi malo navitévované kollegium« a do primys-
lové statistiky se v r. 1889 vibece nikdo »nenalezl, kdo by se za-
psati dale (viz Dr. Gruber v O. N. 1911 str. 307).

Jeho seminarni cvideni omezovala se nejvice na rozsireni
obzoru #ak poznianim nové a zdkladni literatury narodohospo-
darské. Proto celkem priace semindrni, které uklidal, rebyly vice
nezli obsahy vyznamnych knéh zakladnich. Z themat, ktera cetl
jako universitni uditel, zvIast& pozornost slusi vénovati tém, ktera
probiral na zaddtku své uditelské ¢innosti. Némecké kollegium
» Handelspolitik Oesterreichs vom XVIIL Jahrhundert bis auf
unsere Tage«, pracované nejen na zikladé literatury, nybrz i na
ziklad®d pramenil, mélo ¢asem (ale pak se to nestalo) v prohlou-
peni vyjiti jako samostatnda monografie. Mnoho vénoval Kaizl
olizee ddlnické a socialismu, jejichZz vyznam jestd v letech osm-
desitych minulého stoleti u nds v (echach nebyl ani z daleka
chapan, a stal se z uciteld universitnich u nas prvni na kathedre
hlasatelem sméru socialng reformniho. Prihlizel ve volbé themat
k soudasnym oldazkdm Zhavym a proto za doby, kdy rodil se novy
tad zivnostensky pro Rakousko, v letnim béhu r. 1881 &etl o zri-
zeni zivnostenském.

Prednagky dr. Kaizla na c. k. deské vysoké Skole technické
byly od r 1883—1884 az do r. 1897—1898 jedny a tytéz zakony

¥
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stavebni a Zelezniéni, politické hospodarstvi a primyslova slati-
stika. Ukol predndagek téeh byl prakticky, mély prinadeti nejnut-
nojdi védomosti z obor jmenovanych, pokud je technikové v prak-
tickém Zivotld potrebuji.

Vi

7 priprav k universitnim predndskiam vyrostl dru Jos. Kaiz-
lovi spis ,Narodni hospoda¥stvi. Pro studium akademické
i soukromé v systematickém poradu vyklada Dr. J. Kaizl, (8° VI,
369 str.), v polovici kvétna r. 1883 vydany ndkladem J. IForta a
soudruhtl.

Ukol spisu nebyl tvorit nové védecké hodnoty, nybrZ jen
shrnout, co nejnovdjsiho bylo vybadino na poli ndarodniho hospo-
daistvi, kriticky to ocenit, v organicky celek, v systém seclenit a
podat ve form& ¢eskym pomdrim prizplsohené. Ukol spisu dle
plinu samého autora (str. 320) mdl byti ¢istd theoreticky, nemdél
vice, »ne% popisovati skladbu nirodohospodirskou, jak jesl, a ni-
koli vykladati, jak by mohla nebo snad méla byti a kterak dalo
by se dociliti zménye. Také kniha nechtéla byti ni¢im vice nezli
pouze »zaklady« narodniho hospodarstv{ (str. 193).

Co kniha a v jakém systematickém poradu podivd, povédél
autor sim v rozhledu ke knize I (str. 93—90), ktery vlastnd byl
by byval mél zahajovati cely spis ve formé predmluvy nebo
tvodu. Dilo rozdéleno jest ve dvé knihy, prvni stru¢ndjsi, druhou
obgirngjsi. Kniha prva v rozdilu I. vyklada zakladni pojmy néa-
rodohospodarské; rozdil II. vysvéllil, co jest ndarodni hospoddr-
stvi, a vyznacil, v jakém spojeni jest hospodarskd cinnost s veske-
rym zZivotem civilisovaného lidstva a jakého vyznamu nebo spise
tviréi platnosti ma do sebe stat i pro hospodarstvi pojediné i pro
politickou ekonomii.

S téchto povysenych hledist, se kterych lze prehlizeti a po-
suzovali potom nasledujici podrobnosli, sestupuje kniha druha,
aby dopodrobna ukdzala, jakym zplisobem pospolitost lidskd jevi
se u veskeré hospoddarské cinnosti, jakym vnéj$im rouchem odéla
se zasada hospoddrnosti v pospolitém hospodarstvi lidském za na-
Sich doh. Soustava, ve kterou raditi se jest vyklad@m knihy druhé,
dana jest samym pojmem hospoddistvi, jenZ definovan byl jako
promyslend, zdsadou hospodarnosti pojatd ¢innost lidska za uko-
jenim potieb; prolo postup knihy druhé prizptsobil se jednotlivym
fasim hospodai'ské cinnosti pocinajic vyrobou a uzavirajic spo-
ttebou, proto serazeny vyklady podle Zivotniho kolob&hu statkiiv.
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Rozdil L. otviraje se vznikem statkf, podivd a upravuje pie-
devsim dileZity a nesnadny maleridl pojmovy (kap. I.), nacez po-
pisuje, kterak vyroba dgje se a upravena jest za hospodateni po-
spolit¢ho; hlavni zletel tu obrdcen jesl k narodohospodarskému
zjevu délby prace, jenZ jest nejvymluvndjdim dokladem hospo-
darské pospolilosti lidské (kap. IL). — Mazi v{robou a spoti‘ebou
jesl rada prevodiv (cirkulace) statkil, kterd jest vysledkem jednak
onoho zplsobu vyroby pospolité, jenz v rozdilu prvém oznacen
jest jako vyroba délend neboli délba préce, a po druhé vysledkem
radu prdavnibo, obzvldasté priava viastnického a prava smluvniho;
hledic k tomu, bylo nutno zabyvati se sménami v rozdilu dru-
hém, tvérem v rozdilu tretim . . .

Nezbytnd za délené vyroby sména slatkl (rozdil II.) zpfiso-
bila pospolita ziizeni hospodarskd, kterdZ usnadiiuji smény a tim
zase upeviiuji a rozsifuji hospodiiskou pospolitost samu; ziizenf
ta jsou: miry a vahy (kap. L), doprava (kap. IL) a penize (kap.
IIL). Kapitola IV. vyklada, jakym zplisobem z hodnotnych tsud-
kiiv pojedinych hospoddiv, o nichZ bylo mluveno jiZ v § 4. knihy
prvé, stiva se hodnota smdénnd, hodnota narodohospodarska, a
kterak ona cenou vyjadrovina jest jinymi statky, obzvlasté pendzi.

ProtoZe pendézity vyraz, jehoZ cenou dostivi se sménné hod-
not¢ statki, visi zajisté na penézich rvesp. na sménné hodnotd je-
jich, rozebira kap. V. zevrubné smé&nnou hodnotu penéz a ele-
menty jeji, ukazujic, kterak ménici se hodnota pendz tucinkovala
i ucinkuje na ceny statkliv, na majetek hospodariv i na viechnu
politickou ekonomii.

Rozdil III. zaméstnava se zvlasinim zpisobem prevodd stat-
kliv, jenZ nazvan jest dvérem; tu vyklada predevSim pojem a
ac¢inky jeho (kap. L), pak vyznam mezinirodniho uvéru formy
sménecéné (kap. II) a nakonec narodohospoddiské upraveni veru
skrze banky (kap. IIL). Dodatkem k nauce o penézich (rozdilu dru-
hého kap. Lreti) jest vlastné pojedndni o penéZnich sluzbich tvéru
(kap. IV.), které musilo posunuto byli nazad (proloZe nezbytn& vy-
hledava predchoziho pozndni tvéru).

Rozdil IV. mél tkolem vylozZiti, jakym zptsobem veikerost
statk@ vyrabénych pospolitou hospodarskou ¢innosti rozdilena jest
mezi jednotlivé ucastniky vyroby jako déichod, jako fond, ktery
vénovali 1ze spoliebd (kap. 1); kapitola II. (socidlni otdzka) pres
theoreticky rdz spisu mluvi i 0 moZném budoucim upraveni distri-
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buce statkilv. Dilezitosti véei a obeenym zdjmem omlouva aulor
loto prohfesent proti systemalicke dislednosti.

Rozdil V. uzavira knihu druhou pojednivaje o konednén,
porid a porad se obnovujicim cili hospodiiské ¢innosti, posledni
to fasi Zivola slatkiiv: o spotieh¢ a nidrodohospoddiskych zjevech
s ni souvislych.

Takovy jesl syslematicky porad Kaizlova »Nirodniho hospo-
darstvie. Vyklady své obmezil autor na vyklad nyngéjsiho stavu
ndarodniho hospodiistvi a historického vyvoje se jen dotekl polud,
pokud toho bylo potrebi pro vyklad stava nyndjsiho. Vzhledem
k tomu pak, Ze ndrodni hospoddatstvi definoval (str. 3D) jako
scelek délbou prace i sménami souvisicich a slitnim svazkem spo-
jenych pojedinych hospodarstvi«, vyloucil z vykladt svyeh hospo-
darstvi statu a obei jiného druhu, klerymi zanddi se jednak vida
finanéni, jednak viéda spravni.

Methoda spisu i duch jeho, ktery z knihy vane, radi prdci
Uplné do rady dél, pochézejicich z hislorické Skoly ndrodohospo-
darské,

Pravi-li Kaizl (na str. 36) o véd¢ niarodohospodiiske, %e jest
predevdim védou zkusnou, na prezvédu spocéivajici, jako jsou pii-
rodni védy, ddjepis a j., a jesllize za jeji prvni kol prohlaguje
poznati dané poméry, sebrati a seraditi malteridl skladajiei sc
z poznanych skute¢nosti a materidlem tim vedle pravidel logiky
nakladati, obecn¢ pojmy stanoviti, isudky a zdiveérky tvoriti a po
pifpadé poznané stalé pridinné souvislosti ndkteryeh zjevii soucas-
nych nebo posloupnych vytknouti jako pravidla nebo zvuéndji ie-
¢eno »zdkony«, hlasi se tim k induktivni melthodé historické skoly,
jak poznal ji za svého pobylu na universitd Strassburské. o zpi-
sobu historické Skoly Kaizl hledi si v pritomném spisu pilnd Zivlu
mravniho, nepousti jej se zietele, nybr vidy a vZdy na ndj mysli
a zdiraziinje jej. Po vzoru historické skoly jest presvidcéen
0 Uzkém vztahu nutné existujicim mezi hospodiarskou Ctheorii a
pravovédou. Proto v dile svém stanovi i »thelné¢ kameny priv-
nfho Tado, na kterém spocivd a jimZ spravuje se vicechno kondani
hospodirské za na3i dobye« (str. 82). Po prikladu ndmecké skoly
historické¢ pti vykladech svych hledi si i badani v oboru socio-
logie. A. Comle, zakladatel sociologie ve Francii, Herberl Spencer,
representant anglického badani v oboru sociologie, jsou jeho hlav-
nimi uditeli na poli sociologickém a Kaizl stivi se prihlizenim
k jejich ndzorlim ve své knize jednim z prvnich apostold jejich
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udeni mezi  Cechy. Po vzoru historicke Skoly pojimd Kaizl i pfi-
sobnosl stitu: Jako hislorické &kole, tak i Kaizlovi stat nema pie-
slivati jen na ukojenf potreby pravniho radu, jak si to piilo nej-
krajnéjsi kvidlo liberalismu, nybrz ma byti i pimo &innym pro
duchovny «w hospodirsky zdar ob¢aniiv a brati na se ukojeni ne-
kterych jinych potieb pospolityeh, a kde tomu nasviédéuje ziejmy
prospteh hospodarsky, take potieb obeenyeh neponechdvaje (oho
dobrovolnému spojeni ob¢ant nebo soukromé spekulaci (str. 74,
[79). Socialné reformn{ ndzory historické &koly narodohospo-
darské byly i niazory Kaizlovymi. Stal uprostied mezi liberalis-
mem, socidlné necinnym, a mezi socialismem, smérem to socidlni
revoluce, hleddl si objektivnd opravnénych zajmi i kapitialu i
price a hleddl prispdti cestou reforem k souladu rozladénych in-
teresst (str. 88, 89, 321, 345 a d.). Jako v knize své podal nim
prvoi, a lo v dobd, kdy ¢esky Zivot holdoval manchestrovstvi, v deské
literatuie véeny a odborny vyklad udeni socialistickych, zvlaste
uc¢eni Marxova (str. 328 a d.), tak i prvni v deském svétd se sym-
pathiemi struéné nastinil program socidlni reformy (str. 345 a d.).

Kaizlovo »Narodni hospodaistvi«< bylo ovocem jeho usilovné
prace v dob& Strassburské. Ve své knize zuZitkoval cetbu spis,
vétsinou jeste ve Strassburce studovanyeh,") ale uzil i vicch vy-
zna¢nych monogralii narodohospodarské, sociologické a statistické
literatury ceské, némecké, [rancouzské, anglické a italské, které
aZz po dobu vyddani spisu vysly. Ale hlavni vliv na celou skladbu
a ducha knihy méli éty¥i badatelé ndmedcti historické skoly né-
rodohospodarské: A. Schiiffle, Wilhelm Roscher, Ad. Wagner a C.
Knies. Theorii hospodaistvi (str. 6) piejal Kaizl z Roschera,?)
hodnoty z Schiiffleho a Wagnera (str. 15—25), kapitalu,’) didchodu*)
a mény®) z Kniese (str. 106, 108, 150), statku®) i konjunktury?)

1) Obzor narodohospoddisky XVIIIL str. 260-261. o '

#) »... promyslenou ¢innost elovéka pro trvalé nejhojnéjsi ukojeni veskeré
potieby pomoci nejmensiho nakladu nazyvime hospodaistvim.« )

3) Prohlaguje za kapitdl »v3echny statky, kter¢ pro ukojeni budoucich po-
LFeh nahromadény jsou v majetku jednotliveovie, _

1) Jako dtchod oznacuje »statky, kleréZ at uz pficinénim kapildlu nebo
bez pricinéni jeho, praci na pf. aneb darmo, ¢as od ¢asu do majelku docha-
zeji, a kleryeh hospoddr spottebiti miize pro ukojeni beéznyceh, ptitomnych po-
Lieb, aniz ubylo dosavadniho kapitilového majetku jehoe.

5) »Ménou jest onen druli penéz, L j. onen drub obeen& uznaného a stit-
nim mincovnictvim upraveného ménidla a miry hodnot, ktery privem prohlagen
jest za obecné platidlo a miru hodnot.«

6) »Slatkem jest v&e, co k ukojeni potieby slouZi.« . '

%) »Jest tedy konjunklura souborem vsech predvidalelnych i nepredvida-
Lelnyeh udalosti prirodnich, lechnickych, ekonomickych, mravnich, privnich a
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z Wagnera (slr. 12, 806) a tiroku® z Roschera (str. 278.). Tolo
prejimini bylo zcela kriticky zaloZené a divody podeprenc,

Kaizlovo »Narodn{ hospodarstvie bylo svidomilym i jasnym
shrnutim a logick{m seclenénim viech dilezityeh badani, kiera
objevila se v nirodohospodiiske skole historické, tehdy nachize-
Jici se na svém vrcholu. Reakee proti historické gkole ve prospéeh
skoly klassické nebyla se v dobt, kdy Kaizl psal svoji knihu, jesto
objevila. Teprve v roce vydani Kaizlova spisu ohlasil se nesoulilas
s historickou kolou spisem C. Mengra: »Untersuchungen iiber die
Methode der Sozialwissenschalten«, ktery stal se tak smdrodatnym
pro védecky vyvoj Dra A. Brafa. Kniha Kaizlova proto v dobhe
svého vyddni odpovidala Gplné modernim badianim v oborn nirod-
ntho hospodiistvi.

Kaizlovo »Narodn{ hospodiistvi< bylo prvni, védecky zaloZe-
nou soustavnou praci o narodnim hospodaistvi v ¢eské literatuie.
Pred ni mimo nékteré diletantské a nesoustavné price (na pr. K.
I". Prochdzka (1869), I'r. L. Chlebordad (1869), Max Wellner (1874)
neméli jsme Zidného piivodniho, védecky zaloZencho a soustav-
ného spisu ndrodohospodiisk¢ho. Neni viak tim fedeno, e by
proto dr. Kaizlovi ndleZela i plnd zdsluha o vytvoieni deského
narodohospoddrského nézvoslovi. V tom smiru Kaizl byl Zikem
svého star§iho kollegy dr. Albina Brdfa, kiery jiz, jak jsme difve
povédeéli,®) jako predseda niarodohospodiiského odboru » Viehrdu «
v polovici let sedmdesiatych stoleti devatendctého nabadal své
mladsi pratele, mezi néz zvlagtd Kaizl nalezel, aby hleddli si tvo-
reni ceské¢ho ndzvoslovi narodohospodaiského, kleré jako udilel
narodniho hospoddistvi na praZské universiteé pred Kaizlem i z volsi
fasti byl nucen vytvoriti.

Ceskou bylio kniha Kaizlova nejen svym ndzvoslovim, ale
i priklady pri jednotlivych theoriich uvadénymi. Kaizl neopomenul
pri vykladech upozorniti na dilezilé zjevy z Zivola Ceského a ra-
kouského, pokud zdjem o to mél byti na strand deské a pokud
pomiicky byly po rukou. (Pokratovini.)

e D S ——

polilickyeh, jez rozhodnymi jsou pro hospodaisky osud jednollivett viadénych
do ndrodohospodiiského resp. svélohospodafského svazku, rozhodnymi lim, 2e
ucéinek maji na vyrobu, poptivku i odbyt, tudiz na dohodu statkitv a prolo 12
na majelek, kapital i dichod jednotlived.«

8) Urok jest »cena uzitkl kapitilovyche,

%) Obzor néarodohospoddarsky XVIII. str. 258,



Kaizlova ¢innost v oboru védy narodo-
hospodarské a finanéni.
Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.

(Pokradoviini.)

Yk

15. listopadu r. 1884 pocal dr. J. Kaizl tisknouti v ¢eském
Athenaeu (ro¢. I1)*) studii »Postaténi Zeleznic v Rakousku«. Dne
15. dubna r. 1885 byla price ta tam dokon¢ena a zdhy na to.
vySla v némeckém prekladu samostatnd pod nidzvem: »Die Ver-
staatlichung der Eisenbahuen in Osterreich von Dr. Josef Kaizl.
Leipzig 188b.« §8°% VIII—123 stran. Na preklad své ceské price
do némdciny pomyslel dr. Kaizl hned ve chvili, kdy zapocala se
jeho studie uverejiiovati, Sim preloZil si do némdéiny prvni ka-
pitolu a uverejnil ji dne 11. prosince roku 1884 v =»Politike
(Gis. 336 s. 2—3) pod nézvem »Staat und Gesellschaft«, a kdyZ
konec studie se dotiskoval, pozadal svého bratra Emanuela, Grednika
jizni drahy, ktery lépe némcinu ovladal neZli dr. Kaizl a ktery
jako Zelezni¢ni urfednik zvlistd v odborné terminologii se vyznal,
aby ujal se prekladu kapitol mimo kapitolu prvni. Bratriv preklad
dr. Kaizl prohlédl, nédco mdlo vypustil, néco mdlo doplnil a v né-
kterych podrobnostech poopravil, predeslal zvlastni, v deském
textu se nenachdzejici, predmluvu, jiz datoval: V Praze, v kv&tnu
r. 1885. pak obsirny obsah a véeny i jmenny rejstrik.

V studii své postavil si dr. Kaizl dvé otazky, zajimajici teh-
dej&i denni politiku, na n&Z odpovidal: Jak dosp€lo Rakousko
k postaténi Zeleznych drah a jak nalezl systém stitnich drah na
novo svoji cestu do Rakouska. Odpovéd daval autor v osmi oddilech,
z nichZ prvni byl jakymsi vieobecnym tvodem, v némz promlou-
valo se o boji starsiho sméru liberalno-individualistického a novej-
siho sméru stitoprejného éili socidlnopolitického a probrany byly
pFi¢iny, pro néz tento smér nabyval zvlasté v Némecku nadvlady.
Symptomem a vysledkem. vznikajici nebo hotové nadvlidy sméru
socialnopolitického nad smérem liberalnym jest postdténi Zeleznic,

*) Atbenaeum II. 87—40. 57— 60. 100—105. 184— 140, 198—212.
Obzor Narodohospodéraky XVIII. i <9

A UL
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to jest akee, »jejimz acelem jest zjednali stitu viastnielvi i sprivu,
nebo jenom sprava nebo jenom viastnictvi podniki Zeleznicnicely,
nechal tak déje se prejimanim Zeleznych drah jiz existujicich nebo
stavbou novyeh drahe. Dr. Kaizl chtel vyliciti déjiny  postitend
zeleznyceh drah v Rakousku, ale nepodal jen kroniku postatovini,
nybrz hislorickou studii stitné-psychologickou, v niZz promluvil
o intellektudiném pavodu a bezprostiednich pohnutkach, jakoz
i pokrocich a opravnénosti akee postalovaci v Rakousku.

R. 1827 jest pocdlecnim rokem vybudovini Zeleznyeh  drah
v Rakousku. Az do v. 1841 bylo budovani Zeleznie ponechino
soukromému pocinu podnikatelskému, ro 185 od pivodnl soustavy
koncesovanych drah soukromych preslo se k soustave deal stiatnich.
Dilezitojsi nové trati byly budoviany niakladem stainim o ndékteré
jiz vyslaveéne dreihy byly prevedeny do majetku stitniho, R. 1854
bylo v Rakousku 68DH°/, drah stdinich. Ale tento systém stiddniho
zeleznictvi v, 1841 zahdjeny byl I8HE rozrazen a r. 18HS ni-
sledkem  finanéni tisne¢ statu zni¢en a docela opudtén, Od v, 1860
mél stdt ve svém  vlastnietvi jen 138 b Zzeleznie a prio toceh
zlstal az do r. 1874.

Stat rakousky vzdal se postupem let padesiatyeh vicho vlasl-
nictvi Zelezniéniho i nového nabyvani Zeleznie, ale nevzdal se
trpné souvislosti se zaklidanim a spriavou drah a jmenovild ne-
prestala financni bremena Zeleznicnd. Stat udilel nejen koncese,
nybrz i hmotné podpory. Od let padesitych az daleko do let sedm-
desialych bral na se stat zivazek za zavazkem, aby soukromé
podnikani Zelezniéné urychlil a oblibenym udinil. Diaval soukromym
podnikatelim garantované subvence, zvIasle garancie vynosove
(arokové). Ale systém subvenei zklamal. A ndsledkem  toholo
zklamani a ndsledkem hospodaiske katastroly v kvetnu v, 1873,
JiZ dosavadni podnikavost byla ochromena, nastal prelom v Zelez-
ni¢ni politice Rakouska. Po r. 1873 didhy negarantovanc nachizely
se v tisni, garantovanym drahim nevedlo se lépe. soukromopod-
nikatelskd iniciativa zmizela a lid zil v hidd. Za takovych pomdri
slat zvysoval subvence, plalil deficily vykonnd, poskyloval zalohy
stavebni, nabyval akcii podnikovych a sim jal se hudovati drihy.
Tim nastal prolom v tehdejsi soustaveé ockonomického liberalismu.
Od r. 1873 stal se stit op&tnd podnikatelem Zeleznicnich staveb,
a rok 1870 prinesl veliké rozsiieni této ¢innosti jeho. NeZ plevral
v mingn{ a politice nebyl Gplny. »Znacénd ¢ist starfeh badt man-
chesterskych zdsad, smy&leni a zvyk{l jests stila, a bylo tieha
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jeste znacného prodleni Casu, nez ziklady jejich byly podemlety
a nez verejné minéni sprodténo jsoue tlaku dosavadni zvyklosti
volng, odhodland a upfimné recipovalo nové pojiméni postaveni
stdtu k politické oekonomii. Prozatim toliko stavel stit Zelezné
drihy, nic viece; na vedeni vykonu nebylo pomysleno, naopak
samo schou se lakorka rozumélo, Ze vykon na drahach stitem
zbudovanych bude odevzdian tomu neb onomu soukromému pod-
nikatelstvu.«

Veliky krok v postiténi drah stal se dne 14. prosince r. 1877
zakonem o garantovanych Zeleznicich ¢ili zdkonem sekvestraénim.
Garancic Jiz nebyly udileny a bez garancie vynosu nikdo nestavél.
Pole zistalo pro stil volno. R. 1878 nastalo postiténi c. k. priv.
dolnorakouské drahy jihozapadni, V srpnu r. 1879 naleZelo statu
876:8 km Zeleznyeh drah. Vykon Zeleznic téch nalézal se viak
jen na 2682 km v rukou slatnich, 6086 km bylo odevzdano
sprave sousedicich podnikalelstev soukromyeh. R. 1879 nova Zelez-
nicni politika nebyla sice daleko od stavu r. 1873, ne »prese
vsechnu skromnost hotovych skule¢nosti vykondna veée nemald a
nesnadnd, Ze totiz formilné alespon zlomeny zasady, je# tak dlouho
a tuze ovladaly Zelezni¢nou poliliku, a Ze prvé, byl i ostychavé a
nedosli obratné kroky na nové drize byly ucinény; nad to uchy-
stana zakonem garancijnim c¢innd zbrain proti budoucim neSvartm
subvencénim, a nebylo treba, nez aby v legislativé a exekutive
vrchu nabyl smér, jenz rozhodnéji a ne toliko formdlnd odvratil
se od liberalismu oekonomickéhoe. To stalo se v druhé polovici
r. 1879, kdy v Rakousku dostala se k veslu nova vlada a nova
viétsina opanovala kolbist¢ parlamentdrni. Jestlize pak tehdy ne-
ddlo se vse lak rychle a rdazng, jak by bylo byvalo disledno, slugi
hledati pric¢iny toho v politickoekonomické a finanéni povaze véei
same.

R. 1880 vzal stit do vlastni spravy drahu Rudolfovu, téhoz
roku na naklad statni byla zapocata stavba driahy arlberské, téhoz
roku byla postiténa diiha Albrechtova, r. 1881 po jistych pratazich
byla postaténa drdiha Elis¢ina a tc¢hoZ roku byla podniknuta stavba
haliéské drahy priéné jako stavby statni. V letech 1882 aZ 1884,
to jest do doby, v niz dr. Kaizl svoji studii spisoval, postupovala
vydalng, treba Ze ne sptsné, ¢innost postdlovaci. Stavénim novych
drah stdtnich byly rozsirovany sité zelezni¢ni, roz§irovin byl statni
vykon Zelezni¢ni zabiranim linii stdtu jiZ ndlezejicich, avdak do té
doby jinymi spravovanych, fakticky nebo pravné i fakticky bvly

¥
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nabyviny drahy soukromé. Najare ro 1885, jak presndji povidel
Kaizl v némeckém textu své studie proti znéni textu c¢eského,
stdlu nalezel vykon okrouhle na 5100 Am Zelezn{eh drah, to jest
plnyeh 389°, vsech rakouskyeh drah, jichZ pocitalo se tehdy
okrouhle 13.100 km. Otizkou severni drahy Ferdinandovy se dr. Kaizl
JZ ve spisu svem neobiral. »>Zdd se podle vieho,« soudil tehdy
dr. Kaizl, »Ze doba nezastavenc¢ho visinu postatovini prave po-
minula a Ze bujné evoluci nastavi prestavka, ve kleré soustave
drah stitnich bude lze se vzili a osvedeiti, k demuz posud doba
prilis kratkou hyla.s

Dr. Kaizl hledél ve své historicke studii zachovali co nejvotsi
objektivnost. Dovedl toho méerou plnou, Ale prirozend jeho ohjek-
Livnost neznamenala nepriznani se k tomu nebo onomu smoéru
politiky zelezni¢ni. Ackoliv jen z nariZek a z rozvrzeni spisu
Kaizlova souditi méZzeme, nemdzeme nezli konstatovali, 2e dr. Kaizl
stal ve své knize o postateni Zeleznic na tomlé? stanovisku juko
némecka Skola historicka: odmilal nazory ockonomickeho libera-
lismu a hlisil se v dobd, kdy verejué mineni kolisalo mezi dvima
sméry, liberalistickym a socialng politickym, k stanovisku socidlne
politickému. V soukromém listu svému pifteli prof. M. Pantaleonimu
vyloZil*) dne b. unora r. 1885 oteviendji, nezli udinil ve spise sameém, sve
minéni, na némz, an psal staf, stal: »J4 nejsem Verstaatlichungs-
fanatiker & outrance, a myslim, Ze stat podrobiv si Zeleznice sou-
kromé pomoci Verstaatlichunku &isteéného a nabyv velké moci a
vliva na tarify, mize nebo spffe ma nechali netknutym ostatek
soukromyeh Zeleznic; mam stile pochybnost a strach, aby neprisel
den, ve klerém slit prodda vsecky Zeleznice, jak jsme (o 1iZ jednon
vidéli v Rakousku.«

Dr. Kaizl vital periodu postatovani v Rakousku a shrnul jeji
aktiva v Lélo viL&: »vzkiifeni a oZiveni stavebni ¢innosti Zelez-
niéné; predilezité doplnéni sité rakouské¢ drahami arlberskou,
hali¢skou a c¢eskomoravskou transversialkou; zmendeni financ¢niho
bremene subvencniho a potlaceni mnohych nepovolanych existenci
Zeleznicnych, malych, zZivota neschopnych drah a last nol least
zlacinéni vykon dopravnich pii stdlnich drahdch, z ndého2 vane
silny vidnek konkurenéni do tarifli drah soukromyche,

Kaizl obiraje se postaténim Zeleznic v Rakousku presnt drzel
se sveho thematu, prihliZeje jen k tém otazkam Zeleznicni politiky,

*) JUDr. Jos. Kaizl: Z mého Zivola. V Praze IL., str, 81,
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které jsou v nejbliz&i pridinné souvislosti s postafovanim. Ze ne-
promluvil o cizich vlivech, pod nimiZ se postitovaci akce v Ra-
kousku dala, zvlasté o primém plsobeni pruské Zeleznicn{ politiky
na rakouskou, slusi jen litovadti.

Spis svilj Kaizl prohldsil za ¢isté historicky; nebyla to studie
ani pravnickd ani narodohospodiiskd. Jak jsme povadéli vyse, jest
pres objektivitu Kaizlovu jasno, na kterém stanovisku stoji pii svém
liceni. Podati do budoucna program v otdzce postdténi Zeleznic,
Lo nebylo tkolem jeho historické prace. Kaizl svoji studii urdil pro
»8irsi keuhy obéanstva«, tedy nemela byti jeho studie formou ne-
pristupnd primérnému inteligentovi. Dostdl této loze plnou mérou.
Nejen rozvrhem litky, odliSovanim véei vedlejsich a hlavnich, nybr
i jasnym poddnim. Jeho spis nebyla price kompiladni, jen na
literatule predmétu zaloZzenda. Kaizl prihliZel k literatui'e svého pied-
mdtu, mimochodem re¢eno chudé a nepatrné, ale vypravovéani své
zalozil predevsim na prvotnich pramenech, na protokolech 1igské
rady a Figském zakoniku. '

Chtel, hlase se k heslu véda pro zivot, jako odbornik studif
svoji prispéti k pouceni o Zhavé otizce dne desorientované velej-
nosti; efle toho doSel pIn¢ a krasné.

VII.

Rakousko mélo od 20. prosince r. 1859 soustavu Zivnostenské
svobody, tPeba Ze se nejednalo o zavedeni absolutni svobody
zivnostenské.®) Tehdy zruSeno bylo staré Zivnostenské zrizeni,
moderni dob& nevyhovujici, ale nebyly vytvoreny nové iitvary
sivnostenskcého zakonoddarstvi. Zi\‘nosl.ens]q’( rad z r. 1859, ditko
doby kapitalistického liberalismu, nebyl prodchnut duchem socidlng
reformnim a pokud se tyée organisace zZivnostenstva, zavedl sice
i instituci nucenych spoledenstev Zivnostenskych, ale tak, aby
zlistala jen na papile.

Proti liberdlnimu duchu Zivnostenského radu z r. 1859 po
veliké hospodaiské krisi r. 1873 vzniklo hnuti maloZivnostnictva.
Remeslnictvo nalézalo se v tézkyech pomérech a vérilo, Ze na-
stanou mu lep&i doby, jestlize vezme za své liberdlni duch Zivno-
stenského radu. Hnuti se &iFilo a horliva agitace maloZivnostnictva
méla za nasledek, Ze Figska rada pocdala se vdazné obirati myslenkou
reformy ¥adu zivnostenského. Hned roku 1877 byl pripraven

*) Viz o techlo vecech vice v spise dr, Jos. Grubra: Primyslova politika.
Zvlastni olisk 7 Laichlerovy Ceské Politiky. V Praze 1910. Str. 130 atd.
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navrh nového radu zivnostenského. Ale nedoslo na jeho projednini
v L6 sessi poslancecké snémovny, v niz byl podin. Za nové sesse
dne 8. Fijpa r. 1879 v trinni reci byla slibena brzkia revise Zivio-
stenské¢ho Tadu z ro 1859 a zdaroven naznacéeno hylo, Ze bude se
prihlizeti k opravnénym prinim malozivnosiikd., Slib (rdinni reci
vliada brzy splnila a jiz 20. listopadu 1879 podala predlohn, kierd
tykala se Zivnostenského pomocenictva, organizace zivnostenske
inspekee a Zivnostenskyeh podplrnyeh pokladen. VIdda podala
tedy predlohu, kterd se tykala jen ¢isti zivnostenského priva, a
to ¢asli, kterou zahrnujeme celkem v pojem zikonoddrstvi o dil-
nach a tovarndch. Projedndni Léto casti poklidala vidda za nej-
naléhavdjsi a podala ji samu o sob¢ proto, aby uzikontni pred-
lohy nebylo zdrZeno tesenim cel¢ho obsihlého Komplexu priva
zivnostenského., Vybor, ktery poslanecka snémovna pro tuto pred-
lohu zvolila, nebyl s predlohou vliddni spokojen a doporucil, aby
pri souvislosti, klerd je mezi jednotlivimi ¢astmi Zivnostenského
radu, byla podniknuta revise celého radu Zzivnostenského jednotno,
Pohnutky k tomuto nazoru byly povahy politické. Ve snémovno
totiz od r. 1879 rozhodovala vélsina konservalivni a byla proto
nadgje zménili rad Zivnostensky ve sméru konservativnim, vedle
toho pak citila se jiz tehdy nezbytnost rozifiili priavo hlasovaei
aspoll je3td na ty, kdo platili b zl. piimveh stitnich dani. Tito
budouei volicové byli mali Zivnosinici a o jejich prizen pocéaly
zapasy mezi t6mi, kdo byli v politick¢ moei od nich odvisli. VIada
vvhovéla prani vyboru potud, Ze pripustila feseni Zivnostenského
prava v jeho celém rozsahu, odvolala svoji predlohu 7z 26. listo-
padu r. 1879 a podala dne 16, prosince 1880 piedlohu novou,
kterd obsahovala vse, co predloha za r. 1879, ale kterd ziroved
tykala se cel¢ho prdava zZiviostenského. Predloha viadni z r. 1880
liberdini pldu Zivnoslenského tadu z r. 1859 ncopustila.  Zivno-
stenskY vybor poslanecké snémovny, ktery diive byl proti cistedneé
revisi Zivnostenského Fidu, nyni; kdyz vlida podala piedlohn,
tykajici se celého priva zivnostenskcého, rozhodl s pro revisi
¢istecnou. Ulekl se obsdhlosti predlohy a citil, ze by tak Dbray
nemohl vyhoveéli tém piinim, kterym vyhovili chiel a povazoval
je za pranf neodkladnd. Za nejnal¢havijdi vie poklidal splnili
tuZbu hnuti Femeslnického za ochranu Femeslniclva a proto proti
predloze vlidni navrhl a 24. kvitna r. (882 odivodnil, aby za-
vedena byla k dosavadnim kategoriim Zivnosti svobodné o kon-
cesni, kategorie Zivnosti Femeslnych s poZadavkem prikazu zpi-
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sobilosti. Potieby socidalng rveformni vybor nepokladal za Lak na-
I6have, o Peseni jejich, aZ na ustanoveni o Zivnostenskych in-
spektorech, ponechival vlastng budoucnosti. Navrh viboru stal se
celkem v znéni, jak byl navrien, dne 15. biezna r. 1883 zikonem.
Tato Zivnostenskd novela z r. 1883 ve dvou smérech dotekla se
stavajicich pomtrd Zivnostenskych: jednak, jak jiz vyge bylo po-
védeéno, délila proti ditivejsim dvéma kategoriim Zivnosti svobodnyeh
a koncesnich Zivnosli ve tFi kategorie zaviadéjic novou kategorii
zivnosti remeslnych s poZadavkem povinného priikazu zplsobilosti
pro jislon kalegorii Zivnosti jinak svobodnych, jednak stila ve
sméru uluZeni na reformé Zivnostenskych spoledenstev, povinnych
pro veskeré Zivnosti, pokud se neprovozuji po tovarnicku. Zivno-
stenskd svoboda, jak byla v Zivnostenském iadu z r. 1859, vzala
r. 1883 za své.

Tento pozoruhodny vyvoj zivnostenského zdakonoddrstvi v Ra-
kousku zajimal dr. Kaizla neobyfejné. Jak jsme slySeli, otdzkou
boje za zivnostenskou svobodu v Bavorsku zabyval se dr. Kaizl
ziv pobylu strasburského, a studuje problém  ten pomyslel jiZ
(ehdy methodou Skoly historické obfrati se i Zivnostenskou otazkou
v Rakousku®) Tento zvlistni jeho zdjem o vyvoj] zikonoddrstvi
zivnostenského v Rakousku byl sesilovan jednak zijmem jeho
0 otdzky vefejné vibec, jednak nutnosti, aby otdizku ovliadal jako
vysokoskolsky ucitel narodniho hospodirstvi.

Ve ctyrech statich vylozil dr. Kaizl své ndzory o v{Se vylo-
zeném vyvoji Zivnostenského prava v Rakousku. O predloze vladni
z r. 1879 v némecky psané stati: »Der Regierungsentwurf eines
Gesclzes zur Abiinderung und Ergiinzung der Gewerbeordnung in
Oesterreich« (VIadni ndavrh zdkona na zménu a doplnéni Zivno-
stenskeho Fadu v Rakousku«) ®) (Jahrbiicher [iir Nationalokonomie
und Statistik. Bd. XXXIV. 1879, str. 294-—309), o predloze vladni
z r. 1880 v serii ntmecky psanych c¢lankd »Der Gesetzentwurl
betreffend die Einfithrung einer neuen Gewerbeordnung in Oester-
reich« (»Osnova zdkona, Lykajici se zavedeni nového Zivnosten-
ského fadu v Rakousku«) ™) v prazském denniku »Politik« (v lednu
a v unoru r. 1881), o zikonu z 15. biezna r. 1883 v &eském pre-
klad¢ »Obnoveného ridu Zivnostenskéhoe uréeném pro lid a v né-

*) Viz ,Obzor néridohospodéaiszky:, XVIIL sir. 305. 1.
*#) V goském piekladu naleznes stal tu v spise: Dr. Jos. Kaizl: 7 mého
agivota, V Praze 1L slr. 119 az 133.
HRk) Viz tamtez slr. 133 az 161.
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mecky stylisované studii: »Die Reform des Gewerbereehls in Osler-
reich vom Jahre 1883« (Reforma Zivnostenského prava v Rakousku
z roku 1883)*) (Jahrbiicher [iir Nalionalokonomie und Statistik.
Neue Ifolge. Bd. VIIL 1884, str. HO3-—0605). (Dokoné&eni.)

Z nejnovejsi literatury o d€lnickych domac-
nostnich rozpoctech.
Evzen Stern.
(Dokonéeni.)
Pristupme k pozorovani vliva rizného razu zamesthani na
pomérné vydaje délnikd. Predvedeme statistiku vydaji povolani

v tomto smérn nejsvérazndéjSich :
Olop a Oslatni

Vyziva  Salslvo Byt Seallo vidaje
Priimérné vydaje delnickyeh rodin 52:0 112 17:0 43 155
Litografové “RE & W & a s 13 1 14-7 43 202
Zédniols « v ¢ v v v o ow wBIE 118 155 38 1HH
Typografové . . . . . . .. .46'6 107 167 47 213
KOBOYE i x v s rwoms w0 # w. w o DO 07 146 b D

U v8ech uvedenych obort vydaj na byt jest pod normal (nej-
vyS88i nad normdl u sedlard 20°7), coZ si vysvéllime bud neoby-
¢ejné vysokymi vydaji na vyzivu neb na vedlejsi vydani u dal-
nik uvedenyeh zaméstnani.

U litografd a typogral pozorujeme podnormdlni vydaj na
stravu, coZ jest zpisobeno velikymi vedlejsimi vydaji, hlavné vy-
daji na potieby dusevni a spolecenské, které rdz jejich zamdstnini
zv14aste vzbuzuje. U litograll jest 162 pozoruhodnd maly vydaj na
byt, ackoli jejich rodiny jsou ¢etné (57 ¢lend).

U zednikid jest vydaj na vyZziva nadnormdlni, coz si vynucuje
namahavd télesnd prace, potiebnd v zednickém odvétvi. U koci,
podobné téZ u ostatnich kategorii pouli¢nich délnik@ jsou abnor-
milnd stladeny vydaje vedlejsi a vydaje na vyZiva nejvy3si ze
viech odbord délnikii. To jest bezesporndé ndsledek jejich po-
volani, které je privadi do velikého styku s vydepy, takZe jejich
nivyk na alkohol mimo diim a tudiz i v doméacnosti jest neoby-
¢ejny.')

*) Viz lamtéz sir. 161 az 171, .

4) Stalislika oficielni (str. 71) ukazuje, 2¢ délnici vydavaji pomeérne daleko
vice za alkohol nez urednici, kleri maji lentyz prijem. U uredoikd &ini vydaje
na alkoholové ndpoje 26, viech vydaji, u delnikt viak 480 . Jest véak za-
jillﬂn}w'l Ze Cim menSi prijmy mi delnickd vodina, tim vyssi jesl jeji polozka za
alkohol.




Kaizlova ¢innost v oboru védy ndrodo-
hospodarské a finanéni.

Napsal Dr. Zdenék V. Tobolka.
(Dokonéeni.)

Kaizl nebyl ndzoru, Ze by za jeho doby rad Zivnostensky
z r. 1859 byl dostaCoval. Uznaval, Ze fad ten vykonal mnoho po
strance negativni, ale ukazoval, Ze jest potiebi, aby stdt, ktery
dle nazoru dra Kaizla jest povolan zakrodovati tam, kde snaha
jednotlivecova jest bezmocnou a nedostate¢nou, podporoval tvoreni
novych utvard pro Zivnostenské pravo, ba i sam je tvoril. Proto
dr. Kaizl kaZdou snahu po revisi Zivnostenského fadu z r. 1859
vital, tfeba Ze s kaZdou vécn& nesouhlasil. Na predlohu vladni
z 20. listopadu r. 1879 dival se velice sympaticky. Jest to zcela
vysvétlitelno u ného, ktery byl od svého Strasburského pobytu
tolik prodchnut snahami socialné reformnimi. V piedloze vladni
z v, 1879 vidél postup vlady proti manchestrovstvi, velké rozsireni
statni péde o tiidy pracujici, nepochybny pokrok v ohledu socialné
reformnim proti diivéj&imu zdkonodarstvi Zivnostenskému v Ra-
kousku. Kaizlovi nevadilo, Ze predloha netykala se celého Zivno-
stenského prava, naopak on t&sil se z obmezeni proti reformnim
planim navrhu z r. 1877, ponévadZ doufal, Ze cestou moudré
umirnénosti dojde se spise k uzdkonéni predlohy. Kaizl hledél si
v stali své systematiky navrhu, jeho stylisace a podal podrobny
obsah, vyklad a kritiku nejen vech tii odstaved ndvrhu, ale
tvodem i kritikn navrhu jako celku. Pouzivaje zpravy o motivech
predlohy peclivé srovndval ustanoveni néavrhu s podobnymi ustano-
venimi v zdkonodarstvi némeckém, anglickém, francouzském a
gvycarském a s navrhem rakouskym z r. 1877. Vysledek, k némuz
do%el, byl, %e piedloha co nejdiive by se méla stdti zdikonem,
jakoZto predloha piesnd, zevrubna a vétsinou prodchnutd blaho-
volnosti k pracujicim tiiddm. Dokonce pak prohlasil, a ne bez
diivodu, Ze kdyby tato piedloha stala se zdkonem, Rakousko
v zivnostenském a tovarnim zikonoddrstvi v kaZdém sméru by
stalo pred Ti8i némeckou.

Obgor Narodohospodatsky XVIII 39
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Viadni osnova z 16. prosince r. 1880 nezamlouvala se mu
daleko tak, jako vladni osnova z 26. listopadu r. 1879. Soudil, Ze
ma-li cely fad Zivnostensky nové byt vypracovin, jak lo znamenala
osnova z r. 1880, nebude mozno, aby se tak stalo v brzku, jak
se toho potieba Zadala. Naprosto se mu nelibilo, 2¢ otizky do-
nuceni spoledenstevniho, rozlisovini femesla a ltovarny, zkousky
udhit a p. byly pracoviny na spéch, ledabylo a bez nileZitého
zieni k skutednym pomdrim. Kaizl v ¢tyrech hlavich rozebral
tuto osnovu vladni, podal jeji vyklad a pricinil své niavrhy. V prvni
hlave dotekl se zdsad reformy, v druhé prava provozovaciho Ziv-
nosti, v teti Zivnostenskych spolec¢enstev a ve ctvrté zivnostenskych
osob pomoenych. A nebyl jen klidnym pozorovalelem, vykladac¢em
osnovy a jejim srovnavatelem s platnym Ziv. fadem z v, 1859 a
pozddj$imi pokusy o jeho opravu, nybrz i polemikem proti tém,
kdo tehdy v Cechdch bez ndlezité znalosti odborné¢ o osnove psali
a prohlasovali ji za reakéni a destruktivni., Kaizl osnovu z r. 1880
nemdl za zpiteénickou. Dobre zdiraznil, Ze osnova sloji na LéZe
pidé zZivnostenské svobody, na které spocival platny rad Zivno-
stensky z r. 1809, a netajil se radosti, Ze nebylo vyhovéno v nf
volani po pritkazu zptsobilosti. Osnova mu znamenala »drazné)3
a svobodné&j8i ochranu obecného prospéchu naproti soukromym
prospéchiim jednotlivych majitelt Zivnosti a podporu a ochranu
zivnostenské mordlky«. Zvlasteé jako privrzenec socialni reformy
hledél si pri rozboru otizky, jak se chovd osnova k trid® pracu-
jicich, a byl spokojen stanoviskem osnovy, ktera méla odvahu se
postaviti proti duchu manchestrovskému a jevila naproti platnému
radu Zivnostenskému z r, 1859 opravdovou sludnost a blahovili
k tridé pracujicich.

Obnoveny ©ad Zivnostensky vydal dr. Kaizl ve spisku: 20Db-
noveny Tad Zivnostensky. (Zakon ze dne 20. prosince 18H9 ¢, 227
rissk. zik. a zdkon ze dne 156. biezna 1883 ¢. 89 i zik.) Prelozil
a vysvétlivkami opatril dr. J. Kaizl.« (V Praze b, r. 8% 9H slr.)
Spisek, dopsany drem Kaizlem v kvétnu r, 1883, vysel jako &islo 3-—4
ve shirce vyddavané >Ceskym klubeme« (starodeskym) za redakce
Adolfa Srba: »Proslondrodni spisy politickée. Ucel spisu nebyl
védecky, nybrz populdrn® prakticky. Kaizlovi jednalo se podali
predeviim ¢eskému maloZivnostnictvu pieklad novely a jeji vyklad
a udiniti ji tak pristupnou kruhiim nejirsim. Ve tii ¢asti rozvrhl
svoji praci. V prvni &isti podal pieklad vyhladovaciho patentu
(ivodniho zikona) k Zivnostenskému ¥idu z roku 1859, v Casti
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druhé preklad tivodniho zdkona k Zivnostenské novele z roku 1883,
v casti treti preklad obnoveného zakona Zivnostenského a to
v plném jeho znéni, tedy nejen znéni novely Zivnostenské z r. 1883,
nybrz 1 zakon z r. 1859. Kaizl poridil ve své prici zcela novy
¢esky preklad mist platnych ze zikona z r. 1859 a spravny i jasny
preklad novely z r. 1883, ktery pro svou jasnost jest vlastnd jiZ
také vykladem. Jeho preklad neni prace, svédéici o deském slohn
byrokratickém, nybrZ je to, jak zvlisté vzhledem k popularnimu
poslani knihy bylo nezbytné nutno, preklad formou i duchem esky
a obecné srozumitelny.

Kaizl k prekladu prirozend pricinil vysvétlivky. UZivaje pie-
deviim komentire Gellerova (»Gewerbevorschriften«) pti jeho né-
meckém vydani Zivnostenského radu, zjednal naprostou spravnost
textu, hledél podati charakteristiku Zivnostenského fadu a vy-
stihnouti smér reformy z roku 1883. Pecoval o to, aby ostie vy-
hrotil rozdily mezi zikonem z roku 1859 a z roku 1883. Prak-
tick¢ého pravnika Gellera drZzel se zvlasté, kde Slo o vystiZeni
pravniho dosahu a disledkii nékterych predpist, ale slusi uvésti,
Ze ve viem ve vysvétlivkach svych neprojevil s Gellerem souhlas,
nybrZ obratil se 1 proti nému a ledacos povédél jasndji nezli
Geller (str. 15.).

Kaizlovym tmyslem bylo zachovati v celé praci naprostou
objektivitu (str. 9.). Nedostdl tomu v tom sméru tak, Ze by ne-
bylo prece moZno poznati, jaké bylo jeho minéni o Zivnostenské
novele. Nelajil se, Ze novela znamend znacné obmezeni svobody
zivnostenské, a netajil se, %e reforma Zivnostenskd z r. 1883 neni
dilem dplnym. Odvazil se i ve jménu velejné mravnosti, zdravot-
nictvi a narodniho hospodarstvi postaviti se zrejmé proti alkoho-
lismu a v diisledku (oho proli nadbytku hospod a kréem (str. 19.),
horoval po vzoru svych Strasburskych uditeltt pro lidumilnou péci
o blaho lidu délnického (str.23.) a nabadal vedle tradd i Zivnost-
nictvo, »aby ustanoveni zdikona v pii¢iné spoleCenstev neziistala
mrtvou literou, jakou byla namnoze doposud (t. j. do r. 1883),
nebot i dosavadni zdkon Zivnostensky (t. j. z r. 1859) prikazoval
dosti srozumitelné nucené, vieobecné zavedeni spoledensteve. Ale
pres to prese vSechno, co bylo pravé uvedeno, nepovédél v spisu
Kaizl zase vSechno, co by byl povédél, kdyby nebyla byvala jeho
knizka knizkou prostonarodni a kdyby nebyla byvala urcena
zvlasts pro ty, kteri od r. 1882, kdy pravo blasovaci bylo roz-

§ireno na voliGe t. zv. pStizlatové, tvorili moeny ¢initel pri volbédch
*
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do P¥ské rady. Kaizl vzhledem k témto vrstvam voligskym nechiel
bojovati proti snahim hnuti Femeslnického, jejichZ tendenci za
spravnou ve viem neuzniaval, a vzhledem ke strand slaroceské,
pod jejiZz patronanci spisek vySel, vyhnul se povedéti oteviené, co
gsoudi o snahdch remeslnictva, delicich proti svobodd Zivnostenskd
a horujicich pro povinny prikaz zplsobilosti.

Mintni své o obnoveném radu Zivnostenském, které ncmoh)
pro nedostatek mista a které nechtdl vyloziti oleviend vzhledem
k udelu spisku v prekladu »Obnoveného tadu Zivnostenskéhoe,
vylozil dr. Kaizl beze v&eho obalu na pldé némeckdého listu od-
borného »Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistike. Svym
kritickym bystrozrakem zahloubal se do zdkona z 1H. biezna
roku 1883 a provozovaciho jeho nabizenf a srovnav jej s pred-
lohou vladni i ndvrhy vyboru snémovny prisel k odsudku zi-
kona. Nelibil se mu ani po strance pravnické techniky, ani ce-
Iym duchem, ktery ndsledkem rdznych zmén a dodatklt snémovny
do n¢ho se dostal. Kaizl nevahal rici, Ze zikon je dilem nejed-
notnym, kompromisem mezi riznymi stanovisky, zakona nediistoj-
nym hovénim maloZivnostenské agitaci, treba Ze tolto hovéni
snaham reakénim ve skutednosti bylo men$i, neZli se na prvni
pohled zdalo. Kaizl litoval, Ze zavedenim nové treti kategorie
zivnosti Temeslnych vzala za své dalekosihli svoboda Zivnosli,
kterou Rakousko od r. 1860 mélo. V zavedeni prikazu zpisobi-
losti nemohl vidéti spasu pro maloZivnostnictvo, povaZoval to za
ilusi, jejiz bezmocenost za kritko se Uplnd zjevi. A jak litoval, 2e
v tomto sméru reakdni snahy v zdkond¢ dosdhly uplatnéni; tak
litoval, 2e po strance socidlni reformy zikon nepiinesl vice, nezli
co prinesl. Mé&l sice ustanoveni o Zivnostenskych inspektorech, ale
ustanoveni, kterd povazoval Kaizl pravem za vylrzena ze souvis-
losti s celym zakonoddarstvim o dilndch a toviarndach., Vlida dle
Kaizla v Zivnostenskych inspektorech dostala nestranné, obeznalé
organy pozorovaci, ale jinak cely zakon vi¢i ti{dé pracujici hodne
byl zamlkly. Odklidalo se do budoucna provedeni toho, co by si
byl Kaizl pral miti provedeno ihned.

VIIL

Roku 1886 vydal dr. Kaizl spisek: »Vyrovnani s Uhry 1. 1867
a 1877<, ktery byl zvldtnim otiskem jeho ¢lankd téhoZ roku vy-
Slych v Masarykové ceském Athenaeu (str. 144-—152, 236-—243,
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317—332). Prace talo vyrostla Kaizlovi z jeho piiprav jakozto
poslance pro treti vyrovnani s Uhry.

Kaizl sim nazyval svoji studii prehledem a byl si vddom, Ze
jest to price cCistd historicka. Nejednalo se mu podati subjektivni
dvahy o prvnim a druhém vyrovndni, nybrz na zikladd spolehli-
vych prament, stenografickych protokoliiv o jednanich a oficielnich
aktli SirSi obecenstvo ¢eské obeznamiti s otazkou, jejiz nové fedeni
se tehdy bylo pocalo. Price rozvrhovala se, jak jiz jeji ndzev
naznacoval, ve dva veliké oddily, v prvni, v némZ se vysvétloval
dualismus a prvé vyrovndni z r. 1867, v druhy, v némz bylo
pojednano o druhém vyrovnini z r. 1878.

Pres to prese viechno, Ze studie Kaizlova méla riz, jak sam
Kaizl to rekl, »ryze kronisticky«, mé&l autor jistou tendenci pii
své praci. Chtél vykladem o ujednanich vlad, vykladem predloh,
zv1asteé o bance, celnim tarifu a quoté, a vylicenim parlamentarnich
osudl jejich ¢eskému cEtenarfstvu podali pouceni z minulosti pro
treti vyrovnani s Uhry, pred kterym se stal pravé nalézal. Studie
Kaizlova byla studii odbornika, pamatujiciho na to, Ze tkolem
védy jest: odpovidati v ¢as na otazky, jejichZ odborného zodpove-
zeni si 2ada pritomny Zivot.

IX.

Koncem ¢&ervna r. 1887 rozhodl se dr. Kaizl vydati spis
»[Pinanéni vdda<. Byl si védom hned od pocatku rozhodnuti, Ze
nevyda celé dilo najednou, nybrZ v mensich svazcich, ale pracoval
co nejusilovngji, aby prvni svazek spisu mohl vyjiti co nejdrive.
Na poc¢itku srpna r. 1887 byl jiz hotov s rukopisem prvni ¢asti
»[finanéni védye, rukopis pak prehlédl, opravil a doplnil, tak Ze
v bieznu r. 1888 mohl prikroditi k tisku. »Finanéni véda. Vykldda
dr. J. Kaizl. Gast I Kniha I. Hospodaistvi vefejné a finandni
viéda. Kniha IL Druhy a vyvoj financi. V Hustopedi, tiskem a
nakladem Ludvika Masaryka 1888¢, takovy byl piesny ndazev kniZky
malé osmerky o VIII a 139 strankdch.

Bylo to prvni dilo ¢eské o finanéni védé. Stopovalo cil vé-
decky i paedagogicky. Chtélo tvofit nové védecké hodnoty, ale
chtslo i vyhovovali potiebam vysokoskolskych posluchaci. Za cil
své knihy autor poloZil pouhy referdt o vyvoji finanei a smérech
ve vode finanéni, ale nechtdl psdti finanéni védu s urditého stano-
viska, ani se stanoviska stitn&-socidlniho, ani manchestrského ani
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konservativniho. Ve »Finanéni védé« chtél dr. Kaizl vystoupiti
jako prosty theoretik. Proti zvyklosti v Cechach®) a tehdejsim
némeckém sviétd védeckém pod vlivem italskych badateli ve véds
financ¢ni, zv1astd Ricca-Salerna a Lorie, prohldsil v knize své Kaizl
védu finandni za viédu povechnou. Iinanéni véda dle Kaizla za-
byva se generalisujic pozorovanim vSeobecnych jevii finanénich,
historickych i pritomnyeh, jakoZ i vykladem jejich, nema se tudiz
obfrati ani finan¢nimi d&jinami nebo pritomnym zrizenim financi
uréitého stitu, nema to byti navod né&jaké praktické politiky
finanéni. Kaizlovi pojem védy finanéni byl pojem uZ3i nezli bada-
teldim némeckym. Jemu byla finanénf véda prosté védou o financich
neboli penézitych prijmech obei. Pod vlivem italskych badateld
omezil Kaizl pojem finanéni védy jen na prijmy a to jen na prijmy
penézité a vyloucil z finanéni védy hospodirské statky a hodnoty
majici formy jiné. Toto vyloudeni souviselo s jeho ndzorem, v némz
utvrdil ho rusky ndarodohospodar L. V. Chodskij, o prevladini a
proniknuti pend&zitého hospodarstvi v dobé pritomné.

Kaizl pres to, Ze si byl védom methodologické nevyspélosti
finanéni védy své doby, oznadil finanéni védu za védu samostatnou.
Nebyla mu, jako se to chapalo tehdy v némeckém svétd védeckém,
ngjakym pridavkem politické ekonomie. "V stupnici véd sociolo-
gickych stdla mu samostatné vedle politické ekonomie a véd
statnich.

Ackoliv mél dr. Kaizl vyloZzené minéni o véd® finandni, ne-
zistal v ndzoru tom disledny v knize své. Neomezil se jen na
girou theorii, nybrz vedle finanéni theorie vykladal i o finanénf
politice, a adkoliv to odporovalo pojmu, jaky financni veédé vytkl,
prece vykladal o rozpocétu, nejen soupisu a odhadu, nybrz i pred-
pisu vydajiv a prijml stiatnich daném vladé od ciniteli zikono-
dirnych, a o dgjindch finanénich. Necinil tak, aniZ by nebyl si
védom své nedislednosti (viz str. 29). Nehotovost védy finanéni
jak on v&du finanéni pojimal, a nutnost ohledli na universitni
posluchade nutily jej ke kompromisu mezi finan¢ni védou a financni
politikou. O ¢em pojedndvala I. ¢ast Kaizlovy =IFinanéni védye«,
jest patrno v hlavnich rysech z obsahu na titulnim listd uvedeného,
Pokud se ty&e podrobnosti v knize prvé, jednajici o hospodarstvi
vefejném a finanéni véd® bylo promluveno o obeich a jejich
plisobnosti, o hospodarstvi obei, o véd® finanéni, o majetku obel,

*) Prof. dr. Braf prohlasoval védu finanéni za védu praklickou o hospo-
dérstvich finanénich,
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o hospodirské proziravosti a rozpottu: v knize druhé, jednajicf
o druzich a vyvoji financi, o druzich finanénich prijmi, klasifikaci
prijm{ financénich v literatuie finanéni a historickém vyvoji finanei,
Kaizl, jako v prvn{ knize pojmem a umisténim finanéni védy
v Stupnici. véd byl sviij, tak i v knize druhé, pokud se tydée klasi-
ﬁkaco'prmnh finanénich, podal klasifikaci svoji. Dichody verejné
rozdélil ve dvé veliké skupiny, v dichody pivodni a odvozené,
ony pak delil ddle v diichody uzivaci a v diichody @) vyrobni
neboli domaniové, b) berni. Za prvni a hlavni délidlo dfichodd
povaZoval hospoddrsky moment a proto za délidlo dfichodf pro-
hlasil rozdilny hospoddrsky diivod i pivod dichodt. Dachody vy-
robnf rozdélil ve ¢tyri skupiny (str. 71--72.), diichody berni v po-
platky, dan® a prispévky rdzu berniho. Agkoliv, pokud se tyce
déleni diichodi v plvodni a odvozené, drZel se Saxe (Grundlegung
der theoretischen Staatswirtschaft 1887), a pokud se tyée rozdéleni
dchodit plvodnich, Ed. Pfeiffera (Die Staatseinnahmen 1886), nej-
voLSi vliv pro methodu déleni na Kaizlovu klasifikaci prijmi finané-
nich meél rusky finanénik Vlad. Pavlovié Bezobrazov (»Revenus
publics de la Russic« 1872).

Kaizl jako stoupenec filosofie positivismu k rozdéleni svému
prifel indukei, indukoval své rozdéleni finanénich prijmi z pi‘imm;
nosti i minulosti a netajil se tim, Ze jeho klasifikace pozbyla by
ceny, jakmile by se zménily skutecnosti, z nichZ bylo indukovano.

Kaizl, uvadéje priklady, snazil se, aby v tomto sméru jeho
kniha byla opravdu ¢eskou. KdyZz mél struéné informovat o histo-
rickém vyvoji financl, povaZoval za svoji povinnost v hlavnich
rysech dle Palackého, Gindelyho, Celakovského, B. Riegra a Tomka
pojednati o vyvoji statnfch finanei v zemich ceskych a zvIastd
promluvil o méstskyeh financich prazskych.

Kaizlova »Finanénf véda« jevi znamenity rozhled po literature
svého oboru. Nejen ndémecké, nybrZ i anglické, francouzské a pak
ruské a zvlasle italské, na niz ho upozorioval jeho pritel, Kaizla
o tfi roky mladsi, profesor finan¢ni védy na université v Came-
rinu a pak v Maceratd v [talii, Maffeo Pantaleoni.*)

Nejen Wagner, Stein, Sax, Roscher, Scheel, Schall, Rau, Umpfen-
bach, z nich se tehdy derpalo poudeni o véde finandnf v Cechach,
nybrz i Leroy-Beaulien, Parieu, Sidgwick, Bezobrazov, Marescotti,
Ricea-Salerno a j. byli pomiickami Kaizlovi pii jeho knize. Jejich

‘ ")' V\.’iz_‘o tom vice v Kuizlové: Z mého 2ivota. V Praze IL, str. 19 atd,
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nazory o jednotlivich problémech védy finanéni neopomnél za-
znamenati, ale i kriticky je posouditi, chtdje v knize své ukdzati
i na rizné smeéry v svétové literature financni.

o ¢tyrech letech doslo na nové vyddnl prvni dasti »Finandni
védye 20. Fijna 1891 datoval dr. Kaizl »Pripomenuti k vydani II,«
své knihy, kterd brzy na to zisluhou nakladatelstvi J. R. Vilimka
objevila se na kniznim trhu., Nebyla tehdy Kaizlova »Finanéni
véda« jen knizkou o jednom svazecku, nybrZ o svazeccich dvou,
formatu sice stejného s vydanim prvnim, ale rozmérd vétsich. Prvni
svazedek c¢ital tehdy VIIL-——159 str.,, svazedek druhy X-—197 str.
Svazecek prvni byl rozsirenym a pozménénym vydanim prvnf
¢asti »IFinandéni v8dye, svazeCek druhy byl vlastngé prvnim vydanim
druhé Gasti »Finanéni védye. Cdst I, rozdélend ve dvd knihy, po-
jedndvala o hospodarstvi verejném a finandni védé, o druzich a
vyvoji finanei; ¢dst IL, obsahujici treti a ¢tvrtou knihu dila, pro-
birala dichody vyrobnf a berni, poplatky a poddvala vicobecnou
theorii dani.

Pokud se tyce ¢asti L, znamenalo nové vydani jeji valny po-
krok proti vydani prvnimu. Autor nejen Ze stylisticky uéinil dilo
Ceste)si, jasndjsi, nejen Ze ucinil je i prehledndjsi zarfazenim po-
zndmek z textu pod d¢aru, nybrZ i vnitiné valnd je zdokonalil,
trebaZze na celé struklure prvni ¢isti v podstaté ni¢eho nezménil.
Odkazy na svou knihu »Ndrodni hospoddrstvi<, tehdy jiz zasta-
ralou a rozebranou, nahradil vyklady samostatnymi a pod vlivem
kritickych rozborl prvai ¢dsti »Finanéni védy« od dra K. Kraméare
v Athenaeu V. a dra Cuhla podanych v ,Pravniku’ 1888 rozgifil
a dikladnéji vybudoval n&které partie knihy. To platilo zvIasts
pri vykladu o potrebach pospolityeh (v § 1.), o pomdéru mezi
potrebou a dbchodem vefejnym (§ 2.), o ndzorech Steinovych
v otdzce urCovani miry vefejnych piijmi (§ 2.), o poméru hospo.
ddistvi vefejnych k soukromym (§ 4.), o klasifikaci vyrobnich za-
vodd obecnich (§ 6.), o rozdilu mezi poplatky a dichody vyrob-
nimi (§ 6.). Nedopatfeni vydani prvniho, jakym bylo na p¥. opo-
menuti pokladu statniho pii partii o kapitdlu dkojném, napravil
Nezbytné byl nucen pFihlédnouti i k nové literatuie piedmétu. To
bylo patrno zvlastd v kapitole, kde referoval o rozlidnych klasi-
fikacich pf{jmi finandnfch. Marescotti byl z vykladu toho sice nyni
jako mélo vyznamny vypustén, ale za to piibrany klasifikace
Ricca-Salerna, Zorliho, JanZulova, Lebedsvova a Bilinského; trvan(
autorovo na klasifikaci Bezobrazové vice podepreno a stanovisko proti
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klasifikaci Wagnerovd a Saxove ostieji formulovano. Ale, co bylo
nejdileZitsjsi a nejpozoruhodndjsi strdnkou nového vydani Kaizlovy
»Finanéni védy<, bylo jeho rozhodné odhodlant opustiti kompromis,
na kterém stil védom& v I. vydani, kompromis mezi finanéni
védou a finanéni politikou, a pres veskeré obtize udiniti smély
pokus o podani theoretické finanéni védy na zikladech positivnich.
Kaizlovi zddl se tento tikol r. 1890 byti mozngjsi, nezli r. 1887,
ponévadZ nejen t. zv. vieobecna nauka o danich byla tehdy pro-
pracovandjsi a v badani finanéng-historickém jevil se patrny po-
krok, ale byl mu i vnitkné nezbytnéjsi, jestlize si méla nova
methoda ve finanéni védé jim representovand, odpovidajici moder
nimu vyvoji, duchu sociologického badini, proklestiti cestu, pres
veskery pochyby nékterych vaznyeh badateld, k svému pevnému
mistu. Tedy bez kompromisu chtél vyloZiti finandni védu, jak ji
byl pred ctyPmi lety formuloval, indukei chtél dojiti ke konstato-
van{ pravidel, jimiZ se Tidily jevy finanéni.

V disledku tohoto piedsevzeti pracoval jiz dr. Kaizl druhou
¢ast své »Iinanéni védye«. Kdyby byl r. 1887 vydal i druhou &ast
své »Finanéni védye, jest véc jistd, Ze by nebyla vypadla tak, jak
¢ast ta byla napsana r. 1890. Tehdy byl by to byval patrny
kompromis mezi finanéni védou a finanéni politikou. R. 1890 po-
dal dr. Kaizl drubou ¢dsti své knihy celkem opravdu to, co od-
povidalo jeho nézoru o finanéni védé. Specielné& pojednal tu o druzich
prijmi finanénich dle toho, jak je rozdélil v I. ésti svého spisu
v § 6; v knize (Feti celého spisu o dfichodech vyrobnich, v knize
¢lvrté o diichodech bernich, o poplatcich a danich. Mezi dichody
vyrobni zatadil domanium finanéni, pfijmy z vyroby hmotnych
statkl sménnych, z bankovnich a pojigtovacich zavodid, domanium
komunikacni, domanium dopravni, postu, telegraf, telefon, Zeleznici,
pak mincovnu a loterii. Litku o dlchodech bernich rozvrhl ve
dva rozdily: v prvni o poplateich, druhy o danich a vieobecné
theorii jejich. Z rGznych definici poplatki K. Fr. Schallova definice
stala se Kaizlovou delinici poplatku. Jako Schallovi, tak i Kaizlovi
poplatek jest podalek, kteryZ obdaniim zvlasté a podle zisady
specidlné tplatnosti jest ukladan k thradé ndkladd vefejnych
tehdy, kdyZ sami zpisobuji ¢innost organtiv aneb uZivaji instituci
verejnych, aniz 8lo o vykony neb uZitky rdzu hospodaiského. Kaizl
specielné probral soustavy vymérovani a placeni poplatklv. Svoji
definici dani namitil ostfe proti Wagnerové socialn®d politické
definici dani. Kaizlovi dantmi jsou podatky na zpisob poviechné
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tplatnosti uklddané vedkerosti nebo né&které c¢asti obcanli pro
thradu naklad{i spravy verejné neuhrazenych neb neuhraditelnych
skrze prijmy ostatni. Po tomto vyjasnéni si pojmu dani mohl
promluviti pak o zavazku danovém, vyloZiti historické principy
danové, soustavu daiiovou, spravedlnost danovou dle strihu staro-
liberalniho i socidlniho, presouvani dani, t. zv. nejvy3si zdsady
danové, jak je vétsinou jako aprioristické postulaty formulovali
Adam Smith, A. Wagner, Cossa, Schiffle, Sax, Ricca-Salerno,
Mazzola a j. Kaizl vedkeré vyklady své zaloZil historicky. Methodou,
na zikladé jiz konstatoval pravidla jevi finan¢nich, byla mu
indukce.

Kaizl v knize své chtél byti objektivni. Kladl vedle sebe
riznd stanoviska, v spornych ofdzkach nechal mluviti veskeré
sicastnéné strany, ale pres to nedovedl své vlastni ndzory za-
tlagiti tak daleko, aby nebylo jasno, k jakému stanovisku se kloni.
Jistd piekrodil obmyslenon objektivitu prostého referitu, kdyz
v otdzce sporu v pii¢in¢ rolnickych statkl domaniovych prohlisil
se pro zachoviani rolnického domania a dlouhodobé pachty, nebo
kdyZ horoval pro zruseni loterie, ale objektivitu prekrocil i tim,
7e z celé druhé ¢asti jeho »Finanéni védy« jest jasnéji nezli z dasti
prvni patrna sympatie k snahdm socidln&-politickym a odklon
od ekonomického liberalismu. Kaizl nezamlcel ni¢eho z riznych
stanovisek, o nichZ promlouval a o nichZ chtél prosté referovati;
ale nemohl zapriti sebe sam. A zda jest moZno ¢lovéku, aby byl
tak dalece objektivni, i kdyz si toho preje, Ze by o cizim stano-
visku nevykladal svym vlastnim duchem?

Z druhé casti »Finanéni védye« nejdikladnéji zaloZeny byly
dvé kapitoly: O Zeleznicich a presouvani dani. Jsou to vlastng
vysledky badani dra Kaizla, které byl pred tim zpracoval mono-
graficky.

O hodnoté >Finanéni védy«, pokud se tyde jednotlivych stati
jejich, lze souditi rizn&, ale o tom neni pochyby, Ze pro svoji
methodu, pro své pojeti a podani finan¢ni védy jakoZto védy
theoretické na zakladech positivnich zistane Kaizlova »Finanéni
véda« vyznaénym zjevem nejen literatury deské, nybrZ i svétové
literatury o v&dé finanéni. Proto byla také priavem r. 1900 az
1901 ve Vidni drem Aloisem Kornerem pieloZzena pod dohledem
samého Kaizla do némdciny a ndmecky vytisténa s ndzvem >[i-
nanzwissenschafte, a proto byla roku 1903 v Turiné drem
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. Garano-Donvito-em s poznimkami prekladatelovymi vydina
i italsky.*)

Zbyva upozorniti na konec jesls na jednu okolnost. Oba svazky
Kaizlovy Iinanéni vidye necini dojem, Ze jimi »Financéni véda«
byla ukonéena. Pohredujeme, ne-li vice, aspon vyklad, ktery na-
zvali bychom podrobna theorie dani. Bylo patrné dmyslem Kaiz-
lovym nékdy doplniti v tom sméru své dilo a dovésti je tak ke
konei, jak jest patrno z toho, Ze v knize &tvrlé vyslovné vyklad
theorie dani nazval vieobecnon theorii. K uskute¢néni tohoto umyslu
nikdy jiZz nenabyl ¢asu. Zivot politicky zabiral jej do té miry, Ze
od vyddni >Finanéni védy« r. 1891 na jakoukoliv vétsi védeckou
prici nebylo u n&ho pomygleni.

X.

Mimo studie veétsiho rozmérn a vyznamu byl dr. Kaizl lite-
rarné ¢inny v oboru politické ekonomie i struénymi ¢lanky a refe-
vaty. Hlavni jich pocet byl napsin v dobd od r. 1879 do r. 1890,
. J. v dobg, kdy Kaizl zapocal svoji universitni karrieru a kdy ji
skute¢n® zanechal, vinovav se cele politické praksi. Podel élankd
a recensi z doby ¢ jest velice obsihly, jak élenai mize se pie-
svédcili pohledem do IL dilu Kaizlovych paméti »Z mého Zivotae
str. 101 az 106, 641 az 675, kde jsem piehled drobnych stati
recensi a referdtli Kaizlovyeh z doby vySe uvedené kriticky sesta-
vil. Literdrni prispévky tylo byly otistény v riznych listech i v riz-
nych recech. V Ceskyeh listech »Pravniku«, ¢eském »Athenaeuc,
v denniku »Pokrokue, »Cesko-moravském nérodnim hospodati«,
tydenniku »Casu«, v némeckych »Jahrbiicher fiir Nationalokonomie
und Statislik«, »[Finanz-Archive, v denniku »Politike, »Oesterrei-
chische Eisenbahnzeitunge a v italské revui »Giornale degli eco-
nomisti<. Pokud se tyce referdtii a recensi, neobiraly se jen lite-
raturou c¢eskou a némeckou, nybrZ i [rancouzskou, anglickou a
zvIaste italskou, na niz stale byl Kaizl upozorfiovin svym, jiz
diive zminénym pritelem, prof. M. Pantaleonim. Recense a referaty
Kaizlovy tykaly se spist z celého oboru politické ekonomie a vid
s ni souvisicich, ne jen nédkterych otizek z véd tsch, kterymi
Kaizl se odborné obiral. Kaizl vénoval pééi recensim a referatim

_m_;)Eosef Kaizl, L'economia delle comuniti la scienza delle finanze le entrate
tributarie. Traduzione e note del Dotl. Giovanni Carano-Donvito. — Roma 1903.
(40. Biblioteca di scienze sociali e politiche.)
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z tak Sirokého pole proto, ponévadZ bylo jeho idedalem, aby ne-
zakrnél jako dobry specialista, mikrolog, nybrZ aby byl z ného
«pravy ekonomista ¢i spiSe sociolog, ktery ma cely rozsah své
védy ve svych rukoue, Ze pii vybéru recensovanych knih prihli-
zel rad k tém, kieré dotykaly se 2Zhavych otdizek dne, to
souviselo s polilicky a Zurnalisticky naladénym charakterem
Kaizlovym.

A% na obsfrné rozbory*) spisti: Dr. Emil Sax: »Grundlegung
der theoretischen Staatswirtschaft« a Ugo Mazzola: »I dati scienti-
fici della finanza publica«, v nichZ cht¢l Kaizl zdivodniti to, co
nemohl obSirné uciniti ve své »Finanén{ védde, své stanovisko
k Saxovu vykladu hospodarské stranky kolleklivismu a k Mazzo-
lovym zakladim védy finanéni, vSechny ostatni referaty Kaizlovy
maji raz stejny. Jsou strucéné, obsahuji ntkdy i jen nékolik slov.
Referent pokusil se vystihnout vyznam knihy, podati jadro spisu
a pripojoval, pokud mél, kritické poznamky. Relerdaly Kaizlovy
byly spise stru¢nd upozornéni na knihu, mély vzbuditi zdjem o ¢ethu
knihy, obsdhlé kritické rozbory to nebyly, Stanovisko, na némz
staly, bylo v otizkdch narodohospodarskych stanovisko gkoly, je-
JimZ Ceskym representantem Kaizl byl, stanovisko &koly historické:
v problemech filosofickych, zvlastd v ethice, vychizely od francouz-
ského positivismu, representovaného Comtem.

Drobné ¢linky Kaizlovy byly populdrni, jasné a védecky psana
pouceni, oby¢ejnd na ziklad® nové literatury, podand pro informaci
SirSich kruhil intelligence o aktuelnich otazkach narodohospodai-
skych a naukové organisaénich. Z tohoto rdzu ¢linkit Kaizlovyeh
Jediny se vymykd. Jest to stal: sHospodafskd theorie hodnotye,
otisténd v Ceském Athenaeu r. 1889.**) Kaizl v hluboce promyslené
studii té rozebral podstatu a pojem hospodarské hodnoty a poku-
sil se znovu zdivodniti a obhdjiti po vyddani studii W. Stanley
Jevonse, M. Pantaleoniho, U. Mazzoly, Bohm-Bawerka, V. Schar-
linga, K. Mengera, Schiiflleho a zvlasts Fr. v. Wiesera tu struk-
turu hospoddrské hodnoty, kterou byl prijal za svoji v svém: » Na-
rodnim hospodarstvie, theorii Schiiffleho, a to pies to, %e dle no-
vych baddni musily se na ni provésti zmény,

*) Jsou otislény v Kaizlovgeh 7Z mého Zivota dil 1I, str. 661 a2 663 a
660 az 685,
*¥) Pretisk naleznes v Kaizlovych »Z mého zZivolae 11 643 —658.
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Dr. Kaizl, adkoliv byl nejprve Zikem Brafovym, v oboru deske
vidy ndarodohospodaiské a finanénf, znamend svlij zvlastni smer,
jesl zjev svérdzny, Kaizl jest prvnim ¢eskym representantem ni-
meck¢  historické Skoly narodohospodarské, jak byla v Némecku
v poslednich desitiletich minulého stoleti pFedstavovina prof. G.
Schmollerem a Alb. Schiifflem. Na &eskou piidu prines! methodu,
nazory i problémy ndémecké historicke skoly narodohospodaiské
a pracoval, aby se ujaly v eské pids a nesly zde své ovoce.

Pod vlivem italskych badateld ve vodd financni byl u nis
Kaizl také prvnim representantem nového sméru ve vids financni.
Jestlize prof. Braf poklidal védu finanéni za vidu praktickou, bo-
joval Kaizl pro ndzor jiny, Ze finanéni véda jest vidou samostat.
nou a theoretickou na zikladech positivnich, a Ze Ji sludi odliso-
vati od finanéni politiky. Tohoto udeni Kaizl stal se v Cechach
zakladatelem a zdvodnitelem.

Pro ¢innost v téchto smérech ziistane mu navzdy zajiSténo
jedno z prvnich mist v déjinach Ceské vedy ndrodohospodiiské a
finandni.

VysokoSkolska anketa studentska
v Brné 1912.

Napsal prof. Dr. FrantiSek Weyr.
(Dokonéenti.)

Otazkou 8. (Kolik jste dosdahl od pocatku studii prospécho-
vych jednotek?) méla byt zjiSténa studijni kvalita posluchaci.
Vysledek zpracovani této otizky jest nasledujici: Celkovd suma
prosptchovych jednotek cinila v I roé. 652'/,, v IL. 5110Y/,, ve
L. 6280, ve IV. 5101"/,, v V. 2460, v pripadech, kde roénik nebyl
udan, 2033. Pripadd tudiZz primérné na jednoho posluchade v -
bec 9091 jednotek, dle roéniku pak na posluchade I. roc¢niku
847, 1I. 86:61, IIl. 17444, IV. 15646 a V. 273-33. Nejvyssi jednot-
livé dosaZeny pocdet jednotek ¢ini v I. roéniku 30, v I ro¢niku
170, ve III. 360, ve IV. 367 a v V. 5060.

Otdzka 9. (Mite uZ odbytou prvni statnici? atd.) nebyla zpra-
covana.



