|)}"llill‘cn|!llf slvthu. po kterd volime ve svem, statnim i dynastickém
zijmu. ade prestava protichidny interes stranickych nazori. T
nebozio jenom o tituly, predikity a snahy, o niehs ‘si prejeme, aby
hyly take ¢eskimi. T

Hdrzova evidenei ceské sleehty v puvodnim slova rozumu
udrzovadio pirehled  ditstojniki a vyznamendni zemskyveh nputf*it.i
prehled vehod dondei slechty a povinnosti s nimi s]mi;m\"ch Lo
nent o jenom ve stavovskom  zajmu dnesni slechty. Péce o (,i('l.i
slechtické v nazem =lovac rozumun, jak zalijeno bylo blahodarns
oZzivenim Strakovske akademie, a zojmeéna péce o Tadné stavy
pro deery  Elechticke a jejich vychovatelky je také menginovon
praci velmi znacného vizninu, Venovali pozornost domaein tista-
viim slechticen neni voei jenom  vstavnich zaijml. Kdo vi, juk
0zivly by jenom Krilovske Hradeany, kdyby bylo lze pﬁsobi;.i'n:l
residencni povinnost sicastnényeh dan, '

Avsak i pade ziakona slusi hledati pomoe. Zejména liprava
w relorma inkolitiho prava, urcéeni podminek jeho ztraty a vy-
louceni jeho vyhod pro cizinee na prospéeh pravych synﬁ Zeniis
navredtilo by do priaviiho citu a bylo by s mnohou vyhodou.

S tohoto hlediska by sluelo vénovali pozornost i fideikomis-
nimu pravu,

Neehteli Jsme Ficl vaecko atake nedovedli; vekli jsme jenom,
co cit vtiskoval nwim v opero, o prosime. aby vée posouzena hyla
také jenom se stanoviska ndrodnilio eolku ase stanoviska naroda
v mnohojazycné monarehii. v niz slechta ma konee konedl a1 bude
miti vZdy velky vliv (panskd snemovna atd. o vykond jedto
mnohy vikol, ktery se dotkne také nis.

Niarodnf slechta ceskd je v zijmu ndroda, ale také v zajmu
slechty, je v ozajmu zemeé, je v zijmu stitu a je laké v zajmu
dynastie.

Donucovaci prostredky kartelu,
Dr. Lev Winter.

_ Milokdo z nas jest ochoten doznali, Ze jest stoupencem hesla:
Gini=li dva totéz, neni to toléz.« KaZdy z nds jest ochoten o sobd
prohldsiti, Ze posuzuje skutek vyhradneé dle obsahu a razu jeho,
nikoli vSak dle osoby jednajiciho. A prece tomu tak neni. Skoro
kazdy vyriista v uréitych predsudeich, jichZ obyéejné po cely Zivot
se nezbavi. A obydéejné, veden jsa témito predsudky, ani nepozo-
ruje, Ze témuz skutku davd jiny natér dle toho, kdo jej provedl,
a podle rozdilného ndatéru Ze jej rozdilné posuzuje.

Na jednom prikladeé z béZného Zivota hospodiaiského chtol
byeh dotvrdili pravdivosl predchdzejicich vél:
Kdyz zemédeélei hledi doeiliti vyS$i ceny za svoje vyrobky,

v

- snazi se zabraniti souldZi, zejména souttZi cizi, Majice znacny vliv



na  zakonoddrstvi, a jsouce ve spojeni zajmovem  se Slechtou a
mnohdy i se ¢leny viadnoueich rodin, zabranuji nebo aspon zto-
zuji dovoz cizich vyrobkl hospodaistvi zemaddlského do vnitro-
zemi.  Viechny dopravni prostiedky vedouei do vnitrozemi jsou
prisne¢ hlidiny dredniky celnimi, jejichz tkolem  jest nepripustiti
Klesnuti cen obilnich. 2\ ozbrojendt straz polhranicni mnohdy s na-
sazenim Zivota hlidd hranice mimo prosttedky dopravni. aby ani
podloudnici v obvod® pohranicnim neohrozili ocekivane zisky pod-
nikatelll zemédélskych,

Totéz plati doslova o ochrand zijma primysinikic naproti sou-
LGZ1 cizi,

Tyto vrstvy maji v rokoun moe, i pouzivaji celého aparitu
statniho na ochranu svych zdjmiv. Obyvalelstvo statu mnohdy
sice stézuje si do nasledkid takovyeh opatfeni; ale shledavi, ze
jsou prirozeny.

Zcela jinak je tomu u délnictva, ‘Take delnik chee doeiliti
VYSSE ceny za svoje zbozi — za vykon sily pracovnii a také tato
snaha jest ohroZovina soutdzi jin¢ho délnictva, mnohdy dokonce
délnictva zahranicéniho. Aviak cena zbozi délnikova neni ehranéna
Zidnym zikonem: a masinerie slilni nejenom nestavi se po hok
snahdam délnfkovym, nybrz stavi se primo proti nin.

Snazi-li se délnik snahu svoji uplatniti tim, Ze na ¢as uschovii
svoje zbozi a nenese ho na trh pracovni — stavka —, musi hledot
zabraniti dovozu ciziho zbozi. Ponévadz viak stdat odepird mu pii
tom pomoci, musi délnik pomdhati si sam. Stavkovymi hlidkami
a tiskem upozoriiuje na stavku, w vybizi soudrahy, aby nabizenim
levngjsi sily pracovni neznemoziiovali doefleni vyssi ceny za zbozi
delnikovo. Jenom Ze tisk je v takovém piipads zabavovin, protoze
ohrozuje poradek, a z téhoz divodu jsou zalykany hlidky stdv-
kové. A orginy stalni pracuji horecnd, aby opatrily dovoz levndjsi
sily pracovni. Poukazuji na neddvny pripad vyluky v Koprivniei,
kam shdanély stivkokaze orginy vojenské a kam hyli dopravovini
stavkokazové z Pruska za asistence ¢etniclva.  Sam jsem slysel
pri liéeni soudnim, konaném proti stivkujicim lamacim kamene
ve Vipenném Podole, kterak c¢etnici, vedeni za svédky, doznavali,
ze beéhali za cizozemskymi délniky, aby 3li do price, kdyz tito
délnfei, seznavse na misté stav véei, odepieli do price nastoupit.

Tylo prostredky slavkujictho délnictva, odvratit soulss cizi,
maji — abych tak Fekl — rdz represivni. Délnici viak vidi, ze
prostredky represivni jednak jsou spojeny s nemalymi obdtmi,
jednak nejsou dosti Uc¢inny. Proto ohlizeji se po prostiedku pre-
ventivnim,

Tim jest organisace. Podnikatelfim zemédélskym i primyslo-
vym organisuje prostiedky preventivni z valné ¢asti stat; dslnictvo
si je musi organisovati vesmds samo. Snaha délnictva, vybudovati
velkou pevnou organisaci, st se pravidelnéd o neuvedomélost
délnictva, které obyéejné vidi pouze, ¢ organisace vyzaduje pla-
ceni pravidelnych prispévk(, nevidi viak vlastniho tkolu organi-



suce. Vpraviti i témto neuveédomdlym délnik@im presvédéeni o nut-
nosti organisace jest prace jak nesmirnd obtiZnd, tak naprosto
nutnd.

Nulnost privésti do organisace co mozno nejvice délniclva, a
neschopnost jedné &asti delnictva, aby tulo nutnost pochopila,
vede tu a tam sloupence organisace k pouZiti natlaku proti dél-
nikim neorganisovanym. Prostiedky nallaku — abstrahujeme-li
od Pidkyeh pripadd fysick¢ho nésill, propukavajiciho nékdy pri
konfliktech hospodarskych — jsou velice omezeny. Kde organisace
je silna, miiZe ovsem uzaviiti mistnost pracovni pred neorganiso-
vanymi, jako lomu jest na pi, u knihtiskari; pravidlem jest viak
natlak moralni, jenz, nestaci-li k tomu, aby delnika privedl do orga-
nisace, staci aspon, aby ho odvrilil od poruseni solidarity delnické
v dobé boje.

Neni nic prirozendjstho, nezli Ze i tento omezeny okruh pro-
stedkli natlaku na neorganisované délnictvo je trnem v oku pod-
nikatele, zaméstnavatele, jen% obava se pro sebe skodliviceh na-
sledk{i, vzroste-li sila organisace délnické. Proto nikdo tolik se ne-
stard o »svobodue délnikovu, o ochranu neorganisovaného delnika
pred ndtlakem a »leroreme organisace, jako pravé etni podnika-
lelé. Zrovina tak bojovali za »svobodu« délniclva podnikatelé, kdyz
zakonodirstvi socialnd-politické omezovalo noénf praci zen a del-
nika mladistvyeh. o dokonee kdyz pocalo omezovali pracovni dobn
delnikiv dospelyeh,®)

Zi 16lo podeziel¢ pece zamdstnavatellv o ochranu svobody
neorganisovancho délnictva vyplynula v Nomecku osnova zdkona
o ochrand delnikG ku praci ochotnyeh, znama pode jménem osnovy
kiznicové; z Léto péce vyplyvd u nds praxe nasich »neodvislyche
soudell, zneuZivajici nejenom § 3. zdkona koaliéniho, nybrz i § 98.
zikona trestniho v neprospéch organisa¢énich snah délnictva; z této
péce vyplynul i pokus vpasovali do osnovy nového zdkona trest-
niho rakouského ustanoveni omezujici koaliéni pravo délnicka:
pokus len narazil oviem -— zrovna tak jako svého dasu pokus
s osnovou kiaznicovou v Némecku — na takovy odpor nageho dél-
nického tisku, Ze vldada se neodviZila pojmouti ustanoveni to do de-
finitivni osnovy zikona trestniho, ktera byla nedivno predloZena
snémovnd panské.

Tiz lidé vsak, kteri stéZuji si stile do terorismu organisaci
délnickyeh, tiz 1idé, jejichZ tisk neprestavd volati statniho navlad-
niho na ochranu ssvobodye« neorganisovaného délnictva: tiz lidé
nasazuji zcela jinou tvar, jakmile jde o jejich organisaci vlasini.

O kartelich, typické organisaci podnikatelské, jest vZeobeend
znamo, %e nejsou prilis vybiravy v prostiedeich, jak by upevnily
vyznam organisace a zvysily jeji vliv. Kartely vybudovaly celé
soustavy prostiedkd, jimiZz jednak udrZuji ziskané cleny ve svém

*) Viz moje pojednini sD&nické zdkonodirstvi rakouské< v Laichtrove
shirce »Ceskd Politikac dil IV, str. 810, 861, 509, 871.
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stiedu, jednak donucuji necleny, aby se jim podrobili. Kazdy spis
o kartelich podiavit zprivy o tomto jedndni karteliiv, Specielne
viak k 16to strance ¢innosti kareteld prihlizi spis Drac Kestnera
»Der Organisationszwange, vydany nedavno ndakladem Heymanso-
vym v Berlind. Kestner neprindsi celkem nic nového: :nl:' soustavne
vylicuje »teroristickou« ¢nnost kartelil, doklidaje jiriznymi pri-
klady némeck{mi, ¢imz nabyva vyznamu prave v dobhd, Kdy tolik
u nis se mluvi o terorismu délnictvia.

Kazdé organisaci zilezi vice na tom, aby udrzela ¢leny jednou
ziskané, nezli aby ziskivala novych: organisace nesmi se sbil
holubnikem, ma-li splniti sviij kol Proto i kartely Kkreyji se profi
snaham jednotlivych ¢lent, kteii by méli chut organisaci opustit,
kdyZ by v tom shleddavali al jiz okamZily at tevaly prospech,
V Némecku postaveni kartelt neni v tomto sméru tak obtiznd
jako u nas, pondvadz v Némecku uzndivina jesl pravni zivaznost
smluv kartelovyeh; pres to viak kartely nedekaji, az dia jim za

pravdu soud — kartely nerady rozklidaji svoje vnitini zidezitosti
pied forem soudnim — nybrz zjedndvaji si samy ochranu proti

odstredivym choutkdim ¢lenstva.,

Porusieni povinnosti prevzatych smlouvou kartelovou trestaji
kartely zna¢nymi konvenciondlnimi pokutami, k jejichZz ihrado
Jednotlivi ¢lenové skladaji predem smonky, splatné na videnou,
t. j. v okamziku, kdy ¢len porusil smlouva. Mimo to ¢len kartel,
jenz organisaci opustil, musi bhyti pripraven, %e tato pouzZije proti
nému viech prostredkil, jakyeh pouivia proti postranikiim, oviem
ve form& pokud moZno jestd zostieno, chidjice potrestati zridee.

S postranfky kartel bojuje na dvou frontich: jednak hledf jim
prekdazeti ve vyrobd, jednak v prodeji,

Jako kazdy jiny vyrobee postranik potfebuje k virob® penoz,
délnictva a surovin, K soultzi s kartelem je treba znatného ka-
pitaluj ten md zridka postranik sim, i hledi jako kady jiny pra-
covali s kapitdlem cizim, s dvérem. CGim dile tim veétsiho viznamau
nabyva na tomto poli kapitdl organisovany v penéznich wstavech,
S témi viak jsou obydejnd ve spojeni kartely nebo jednotlivi vlivni
c¢lenové jejich, jejichZ psobenim pendZnitistavy postranikovi Gver
omezuji nebo vibee odepiraji,

Kde dochdzi ke smluvam mezi organisaci podnikateliiv a orga-
nisaci délnickou, mdze byti smluveno, Ze élenové kartelu bhudou
zamésindvali pouze organisované délnictvo, a toto Ze piijme praci
pouze u ¢lend kartelu, Ovsem organisace délnické nejson obydejne
tak silny, aby takovd smlouva vylougila moznost, aby postranik
prece dostal sily pracovni,

Dilezitejsi nezli oba tyto prostiedky jest, o kartelu mnohdy
podaif se, zbaviti postranika surovin resp. polotovariv. Kartel je
vechny skoupl sdém anebo smluvi s dodavateli, Ze tito smojf do-
davati vyhradnd ¢lenfim kartelu. Forma, v niZ tento zplisol boje
se vede, zdvisi na sile kartelu; ¢im slabs{ je kartel, tim vice jest
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zapas vidéti. Uspdch jeho obydejns je pravdépodobnéjsi, jde-li
0 surovinu, nezli jde-li o polotovar.

Zapas kartelu s postranikem, jemuZ ma byti zamezena vyroba,
neni vsak spojen s existenénim nebezpecim pro postranika. Tento,
nemﬁiq-li vyrabéti, prijde o odekdvany zisk; ale miize se prece
uchréniti efektivni ztraty., Mnohem nebezpecndjsi stiava se situace
pro posiranika, jakmile kartel prenese boj na odbyt, coz je pra-
vidlem, 1 postranik vyrdbi, aby prodal; nemfze-li prodati, trpi
ovsem Skodu.

Neprihlizime-li k ptipadu v Evropd malo praktickému, kde
kartel smluvou s majiteli prostiedk& dopravnich zabrdni postra-
niku dopravu jeho zboZi — md kartel hlavné dva wGcinne pro-
stredky, jak omeziti odbyt zbo postranikova: jednak smlouvy
s odbérateli, aby nekupovali zbozi postranikovo, jednak soutéz
s nim niz&imi cenami,

Kartely snazi se sice dostati se v pifmy styk' se spotiebite-
lem, ale ne vidy. Mnohdy samy vyvoldvaji organisaci obchodnic-
kou, se kterou vstupuji ve styk, v némZ oviem obchod hraje oby-
¢ejné tlohu hodné podrizenou. Obchodu hledi pak kartel vnutiti
vyluény prodej svého zbozi; kde jeho moc nenf dostatecna, aby
zabrianil moei prodeji zboZi postranikova, kartel hledi ziskati ob-
chodnika poskytovinim rabatu nebo riiznyeh premii, jaké postranik
poskytnouli nemfze.

Kde obchod neni organisovin, nebo kde kartel obraci se primo
na odberatele, ltam kartel hledi vyloucili postranika z prodeje niz-
Simi cenami. Ceny ty nejsou mnohdy v Zadném poméru s cenami
kartelem jinde vyZadovanymi, ba ani s cenami vyrobnimi. Kartel
na nich primo prodélavd, oddivaje se nadsji, ze vydrii tyto ztraty
déle nezli postranik, jenZ odstoupenim z hojidté zaplati Gtraty to-
hoto .boje.

Vedle téchto hospoddiskych prostredk{i boje padd milo na
vahu mordlni ndtlak, jejZ tu a tam kartely vykondvaji na po-
straniky. . ‘

Takovymi prostiedky kartel upeviiuje svou moc. Naproti svym
¢lenlim vykondva moc soudcovskou, jejiz rozsudky mfize vykonat;
tretim osobdm vnucuje svoji vili, omezuje jejich volnost dispo-
si¢ni; zvraci aplne ziklad hospodarsky, na ném dnedni spoleénost
spo¢ivi. Novy mocensky cCinitel vysltupuje tu vedle stitu. A stat
nejenom ze nebrani jeho vzniku a vzristu jeho moci, nybrz mnohde
jej podporuje zakonoddrstvim celnim, zdkony kontingentovymi, pii
mou casti podnikil stitnich v organisaci karteloveé. ‘

Neni zde mista, abychom jednali o i¢incich uvedenych bojov-
-nych prostredkdt kartelu na hospodaistvi osob, proti nimZ jsou
namiteny, a na hospodarstvi narodni. .

‘ Ale stoji za pripomenuti, jak malicherny a nedcinny jsou vbo-

jovné prostredky organisaci délnickych naproti vylicenym .prostre.d-

‘kiim  kartelu, na jak maly okruh osob se vztahuji, a jak malé

Ucinky vyvolavaji. :
sk
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A prece obecenstvo, svadéné liskem blizkym organisacim pod-
nikatelskym, jest ocholno stihali organisace délnické pro zpiisob
Jejich  boje proti delnikiim neorganisovanym, ponechivajle plne
stranou kartely s jejich neskonale Gc¢inncjasim a do eelé¢ho ndrod-
niho hospodiarstvi zasahujfeim zpdsobem boje proti neorganisovi-
nym podnikatelim. A nikdo z (6chy, kdo volaji po ochrand staini
naproti »terorismue délnickému, nevsimajice si lerorismu podni-
kalelského, nedoznd, %e je stoupencem zisady: »Cini-li dva totes,
neni to totéz,«

ZPRAVY.

Dr. Arnost Mischler . Prof. Mischler narodil se 23, prosinee
r. 1857 v Praze jako syn universitniho profesora a zde proil (62 middi.
Po dosazeni doktoritu vstoupil do sluzeh tsticdni stalistickd komise,
pozdeji (r. 1888) byl povolin jako profesor slalistiky do Cernovie, pak
(r. 1891) do Prahy a konecne v, 1893 do Styrského Hradee, kde prozil
nejvelsi cisl svého muzného veku., Tepree na sklonkn jeho zivota (r, 1911,
28. prosince 1912 zemiel) hylo wmu pidno, slanouli v ¢ele aindn, z uoho
nejdiive vysel. Prol. M-a mel jsem po prvé prilezitosl poznali, studuje
na universilé Styrskohradecké, Prednidky M-ovy o slalistico nespluily
tehdy zcela odekdvini, klerym napliovalo mne jméno Mischlerovo: vieo
mne vsak uspokojil jeho semindr, kdez M. pfi skrovném poctu ucasinikii
(4) mohl se zcela kaxdému vénoval a kde skylala so (é2 prilozitost
vejili v w2 styk s M. a seznali 2z blizka jeho nizory. Pozddji bylo wi
prino selkali se s M. jesté na dvou konferencich pro slatistiku samo-
sprivy, v Brod r. 1007 a v Poréei r. 1910, K poznini osobnosti M-ovy
nebylo oslatnd tieba dlouhé doby, bylt takovy, juk se hned po prvé jevil,
Povrch jeho byl drsny, zpisoby jeho nebyly hladké, ale prive tato
okolnosl, Ze to, co mluvil, odpovidulo vady jeho smysleni, 2o byl olevieny
a’ primy, vzbuzovala pro n¢j sympatie. Arei byl nokdy az piilis primym,
ano az kousavym vidi (ém, proli nim% mel nejakou antipalii, PF kon-
ferenci brnénské jevilo se to na pk. v jeho vystupovini proli predsedovi
konference az prilis ocividnd. Povest o nesnddelivosti M-ova byla (62 pi-
¢inou, Ze po smrli Juraschkové nebyl povolin za jeho ndslupee v pre-
sidentstvi ustF. slat. komise, nybrz teprve po odchodu Meyerove, O od-
klizenf predsudkd proli Mischlerovi panujicfch mél tehdy zdasluhu i prof.
Bréf, jenz byl v dobd sludia Mischlerova téz asi jednim z jeho udileld
a jenz jako minislr orby navrhl (6% jeho jmenovanf dvornim radou,
Polilické ndzory Mischlerovy neodchylovaly se asi znaéndji od cenlra-
listickych ndzorti prevlddajicich v kruzfch némeckyeh, Pamaluji se na to,
jak pri spole¢ném obédd v Brnd Mischler v mendim krouzku hijil své
celerum aulem, Ze cesky lev mél by byl rozlrzen, nacez mu bylo arci
odpovédéno, Ze by tu mohl byli ucinén podilek se ftyrskym pardalem,.
Verejné vsak Mischler politicky nevyslupoval a osobna nebylo pozorovati
na ném nizédné zaujalosti proti Cechtm, Vedecké price Mischlerovy



