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Pres tGstup i v tomto sméru zahrnuje viak zemé&dé&lstvi i dnes
jesté pies %/ vSech povoldni a predstavuje tedy vidy jesté daleko
nejrozsiienéj$i obor povolani, (Pokrafovéni.)

Industrialisace zemeédélstvi.
JUDr. Vaclav Schuster.

IL.

1. Zemédélstvi industrialisované pozbylo z ¢dsti dfevnf
své povahy a sblizilo se s vyrobou primyslovou. Prevrat
v produkci zemédélské zplisobil znacné zmény ndarodohospodarské.
Drive stdly tu proti sobé dvé hluboce odli¥né skupiny produktivnich
Cinnosti: zemédélstvi na jedné a priimysl i obchod na druhé strané,
Byly to neptételské tdbory se zajmy tu domnéle, tam skutecné proti-
chiidnymi. Zemédélstvi vyrdbélo obili a vyvédzelo pfebytec¢nou pro-
dukci, na rozvoji doméciho primyslu nemélo valného zajmu. Spise se
zavisti hledélo, kterak vyssi primyslové mzdy odluzuji venkovu sily
pracovni. Zemédélstvi strachovalo se, kdykoliv stit importujici vys-
8imi cly znesnadnil dovoz jeho obilii Zatim rostl primysl a tim
i spotfeba doméaci. Zemédélstvi zemi stfedoevropskych, byt se i ohra-
zovalo vysokymi cly ochrannymi, nebylo s to ztplna zdolati soutéz
extensivniho hospoddristvi obilniho na panenskych ptdich Ameriky,
Asie, Ruska. Nastala krise: ceny obiln{ klesaji, pésténi obili se valn&
nevypldci. Utinnost obilnich cel stava se pochybnou. Lany tdrodné
pldy, vénované diive z nejvétsi Cdsti pésténi obili, najmé psenice,
osévdny rostlinami prumyslovymi a zahradnickymi. Zvelebovdn jest
zanedbavany prve chov dobytka, nebot konsum primyslového oby-
vatelstva stoupd. Maso »ve Spatnych nyné&jsich dobdche< pozivd se
stale hojnéji i v téch vrstvich spotfebitelstva, kde »ve starych zla-
tych Casech« bylo jen o veliké svatky vzdcnym pokrmem. Vyvoz
obili se uskrovnuje a produkce obilni nesta¢i castokrdte ani doméci
spotfebé. Zemédelstvi nespokojuje se jiz pouhou vyrobou surovin:
samo chape se jich zpracovéani i odbytu, pozvolna se industrialisujic.
Na misto vyroby obilnf nastupuje z valné miry chov dobytka, mlé-
kafstvi, syrafstvi, semendfstvi, pésténi rostlin primyslovych, zeleniny,
ovoce a specialit, zemé&deélskd vyroba chvatnym krokem spéje k vy-
sokym stupfiim nebyvalé intensity. A pravé pro vyrobky zemé-
délstvi industrialisovaného jsou domaci stfediska priimyslova konsu-
mentem nejblizs$im a k placeni nejzplisobilejSim, |
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Spojitost zdjma jasné tu vystupuje: export obili mizi a
vyrobky industrialisovaného zemédélstvi spotfebuje priimyslové oby-
vatelstvo doméci. Sesileni primyslu znamend vzrist konsumu zemé-
délskych vyrobki, rostouci poptavku, vyssi ceny. Z agrarniho statu
stavd se stdt pfevahou primyslovy se zemédélstvim industrialisova-
nym. Jest to rozvoj prirozeny, ktery zajmy zemé&délské nikterak nepo-
Skozuje. Kdyby vyvoje toho nebylo, nenalezlo by zemédélstvi domdci
nahrady za $kody, zplisobované mu soutézi dalekych zemi s exten-
sivni obilni vyrobou. Z celkového vynosu zemédélstvi v #i8i némecké
pfipada na obilni vyrobu 25°/,, na chov dobytka viak 40°,. Pida
jest v Némecku ptili§ cennd a pracovni sily pfili§ drahé, aby se
mohlo vyplaceti pouhé pésténi obili. Pouze na vychod od Labe, na
piséitych piidich Pomotanska a Poznanska v pievdiné mife péstuje
se jesté obili, a odtud onen zndmy rozpor hospodarskych zdjmi
vychodniho Pruska a ostatniho Némecka. Stejné vyvojové tendence
jako v Némecku uplatiiuji se i u nds, tftebas Ze krokem mnohem
volngjiim. A tomuto vyvoji nelze se vzpirati. Cim ohromné&ji{ obilni
produkce ostatnich dili svéta, ¢im levnéjsi doprava levné produko-
vané¢ho obili; tim pochybnéjsi Gcinnost obilnich cel ochrannych a
tim povazlivéjsi osud domdcitho zemédélstvi, pokud by v prvé fadé
na obilni vyrobu bylo odkédzano. Nelze radostné nepozdraviti po-
stupujicf industrialisace zemédé&lstvi nadeho, kterdz zna-
mend pozvolnou ¢dste¢nou emancipaci doméaciho ho-
spodafe od hrtzovlddy obilniho trhu svétového, tvo-
fictho ceny obilni bez dostatecného ohledu na stizené vyrobni
podminky a vétsi ndklady stfedoevropského zemédélstvi. Pouhé
pésténi obili, pouhd vyroba surovin neni vice tkolem rolnictvi na-
Seho, jez musi vyhleddvati nova odvétvi vyrobni, a co vyrobi, pokud
Ize, také samo zpracovati, prodati a tak si cely vynos z hospodai-
stvi nezkrdcené zachovati, jak minule bylo ukdzano.

2. Veliky prerod ve vyrobé zemédélské, jenz ptfed zraky na-
§imi tu zapocind, tam pokracuje nebo se dokonavd, nemize byti
beze vlivu na dpravu mezindrodnich styk obchodnich
a pomért celné-politickych. Kdyby bylo zemé&délstvi z nej-
vétsiho dilu jiz industrialisovdno a na vyvoz obilnin naprosto ne-
odkazéno, byly by tkoly celni a obchodni politiky jasnéjsimi a
prost§imi, nez ve skute¢nosti posud jsou. Stav, v némZ Zijeme, jest
ptechodnym. Lec industrialisace zemédélstvi v této poloviné fise po-
krocila dnes tak, Ze nelze jiZz proti sob& prosté stavéti d vé hluboce
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odliné skupiny protivnych zajmi: tu zemé&dé&lstvi (t. j. pfevainé
vyrobu chlebovin), tam primysl a obchod.

Tato stard jednoducha formule neshoduje se jiZz se skutec-
nymi, daleko slozit&j§imi poméry. Moderni zemédélstvi »evyrabi
Jen obili, aniz hlavné obilf. PreCetné jsou druhy jeho produkce:
rostliny primyslové, fepa cukrovka, cekanka, pak rozmanité zele-
niny, speciality, ovoce, picniny, maso, mléko, vejce atd., v dalsim
zpracovani i maslo, syr, suSen4d cekanka, konservy zeleninové a
ovocné, §tdvy a vina, cukr, pivo, lih, §krob, nahrazky kévové, zpra-
cované dfivi a m. j. Mnoh4 z vyrob jest prostym, namnoze nezbyt-
nym zpracovanim plodin bezprostfedné v hospoddfstvi samotném,
ve vedlejsich zemédélskych podnicich, v druZstevnich zavodech, anebo
primyslové zpracovani samostatné v tovarndch, at si jiz naleZeji rol-
nik@im, at podnikatelstvu jinakému. Interes rolnictva jest silngjsi,
ptiléha-li primyslové zpracovdni tésné k zemédélské vyrobé a vy-
konéva-li zpracovani rolnictvo samo, zdjem jeho vSak nepomiji ani
tehdy, jestlize zpracovani primyslové podnikdno jest dilem nebo
zcela nerolnfky. Nikdo zajisté nepopfre, Zze zemédélstvo ceské mad
dilezity zdjem na zdaru cukrovarského primyslu, a to i tehdy,
neni-li neb nebyl-li by majetkem zemédélstva. Ve velké a pravé
myslu vétsi, nez o osud produkce obilnf. Hrozici opétné krise v pri-
myslu cukrovarnickém nebezpecnéji postihne zemédélstvi ceské nez
permanentni krise obilni. Podobné&, jako rtizni se zdjmy primyslu
textilniho, kov zpracujiciho, chemického atd., jenz rovnéz tu hojnéji,
tam spofe jest rozvétven, rozlifuji se i zdjmy hospodatskych pod-
nik®, které v ceskych krajich jihoceskych jsou pfevainé vyrobnami
obili, v okresich stfedoceskych neb vychodoceskych vyrobnami fepy,
cekanky, zelenin, ovoce, masa, mléka, picnin a teprve v druhé fadé
obili. V celych jiznich Cechach jest jediny cukrovar (surovarna)
v C. Budgjovicich, v obvodu jediné obch. komory prazské pak jest
75 cukrovarti. Prfi kterémkoliv obchodné&-politickém smlouvéni jde
o vyrovndvani spornych zajml. Ve skupiné primyslu hléasi se
o ochranu primysl strojnicky, chemicky, textilni atd. Nelze na tcet
jednoho ziskdvati koncesi pro druhy, aniz by zméfen byl vyznam
a schopnost rozvoje obou. Na interes zemé&délcli pohlizi se jinak.
Zde Ghibellinové, agrédrnici, tam Guelfové, primyslnici, a mezi nimi
tuhy boj. VsSe hazi se do jednoho pytle jako za onéch starych
»zlatych« ¢asli, kdy podstatou vyroby zemédélské byla produkce
ohilni. A pfece doby ty jiz minuly. V r. 1899 vyvezlo se z Rakousko-
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Uherska obili (zvl. jeémene) za 82,278.000 K, samotnych vajec vsak,
za 85,218.000 K, jate¢ného dobytka za 61,873.000, koni za 51,251.000,
peii za 22,760.000, cukru za 173,139.000, zeleniny (Cerstvé i pii-
pravované) za 8,983.978, ovoce (Cerstvého i pfipravovaného) za
39,146.742 K. Zemeédélstvi, jez vyvdZz{ cennéjdi cukr, maso, vejce
zeleninu, ovoce, neméa pfi€iny bréniti dovozu obilf doma se nedo-
stavajfciho, pokud dovoz ten neni tak neobmezeny, Ze by nadobro
udusil doméci vyrobu obilni posud nezbytnou. Obilni cla pfestala
hréti rozhodujici Glohu. Dovoz nedostdvajicich se chlebovin a krmiv
stal se potfebou nejen primyslu, nybrz i zemé&délstvi. Aby vyrabé&ti
mohlo levnéji cennéjsi maso, Zdd4 zemé&délstvi nade za tarifni slevy
na Zeleznicich pro dovoz krmiv. Stejny zdjem ma i ve pFicin€ dpravy
sazeb celnich na dovoz krmiv. Dnes nejde o protivu vyroby zemé-
délské a priimyslové, dnes jde o spravedlivé vyrovnavani a obhdjent
zajml vSech dilezitych vyrob, nejen papiru, kovového, kratkého,
vinéného zboZi atd., nybrz i cukru, piva, masa, vajec, ovoce, zele-
niny. Tim, Ze zemédélstvi se industrialisuje, se zaroven ¢ast pri-
myslu agrarisuje a obé& odvétvi se prostupuji stdle hojnéji; postup
ten dolicen minule. Nelze diivodné oddélovati vyrobu zemédélskou
a primyslovou a pfiti se pausalné o to, které déati prednost pfi
ochrané celni a pfi smlouvéni s cizimi staty. Hajime-li princip ochrany
narodni vyroby, toz ochrany té zasluhuje kazd4 Zivota schopni vy-
roba domaci. A smlouvadme-li se s cizimi stity o vzdjemné ustupky
i vvhody, pak nelze pravem pausdlné usuzovati: tfeba nejprve chra-
niti zemédélstvi nebo primysl. Dnes netvoii zemé&délstvi jednotnou,
od priimyslové hluboce odliSnou vyrobu, nebot skldd4 se z ¢etnych
rliznych vyrob s primyslem uzce spfiznénych. Jako jest pfi uzavi-
ran{ smluv obchodnich a celnich dbati rozdilnych zajml textilniho,
kovového, chemického primyslu, z nichz jeden na vyluény prospéch
druhého nemé piece byti poskozen, tak dluino pfihliZeti i k roz-
dilnym vyrobam zemédélskym. Méla-li by na pf. vyroba masa vétsi
dulezitosti pro celkové hospodafstvi narodni neZ vyroba zboZi tex-
tilniho, pro¢ by k ni nemélo byti pfihléddno z toho snad divodu,
ze to vyroba zemé&délska, jejiz zdjem spadd do fady druhé? Textilni
primysl potfebuje dovozu chlebovin pro své délniky, zemédélstvi
maso vyrdbéjici dovozu krmiva, ob& odvétvi Zadaji za ochranu proti
soutds cizozemské, po piipadé za usnadnéni vyvozu vyhodnymi
ustanovenimi smluvnimi, na obilnich clech maji zdjem leda nega-
tivny. Nelze nahlédnouti, Ze by »zemédélskd« vyroba masa stéla
pii prileZitosti projedndvdni celnich smluv oproti vyrobé textilni



414 OBZOR NARODOHOSPODARSKY. .75 d

nepratelstéji nez na pt. »priimyslovd« vyroba zbozi kovového, piva,
cukru. Vsechny tyto vyroby soutéif pii zjedndvdni ochrany celnf a
vyhod smluvnich, ne tu vyroba primyslovd a tam produkce zemé-
- délska jako celky, nybrz jednotlivd odvétvi obou skupin, v piitom-
nosti nesmirné sblizenych a navzijem prostoupenych. Také Listova
nauka o vychové novych odvétvi vyrobnich ochranou celni neni
pro nové obory zemédélstvi méné piipadnou neZ pro novad odvétvi
primyslu. ObtiZzné a ndkladné pocatky racionalného chovu skotu,
pésténi zelenin a semenafskych specialit a t. d. zasluhuji ochrany
proti vyvinuté soutézi cizozemské stejné jako nové zakladand vétev
chemického primyslu. Také se stanoviska spotfebitelstva a z da-
vodii socidlné-politickych nelze proti celni ochrané masa, zelenin atd.
vice namitati nezZ proti celnf ochrané obuvi, litek vinénych, pradla a p.
Obuv a prddlo jest stejné nezbytnou, ne-li nezbytnéjsi potiebou
jako maso, chfest, ovoce, pivo. Toliko chleboviny stoji prvni v prvé
fadé nezbytnych potfeb Evropana, a tézko by bylo fici, ma-li se na
druhé misto postaviti obuv ¢i maso. Smifuje-li se konsument-délnik
s autonom. celnim tarifem, resp. se smlouvami obchodnimi, v nichz
zabezpeCena celni ochrana domdci obuvi, prddlu, latkdm »a Saty,
ponévadZ dobfe vi, Ze ochrana vyrabitele znamena i ochranu dél-
nika, lepsi podminky mezdni, dostatek prace, pro¢ by nemél se
doslova z téchze diivoda smifiti s ochranou vyroby masa, ovoce a p.?
A proc¢ by, vitaje usnadnény vyvoz a tudiZ vétsi produkeci textilnich
vyrobkl, jemu pfece doma nutné potfebnych, nemél vitati téz ob-
chodni smlouvy, usnadnujici vyvoz ptrebytecného masa?

Ke znamym divodim socidlné-politickym a militaristickym,
kteréZ primlouvaji se za zvlaStni zvySenou ochranu stavu zemédél-
ského, nechceme v na$i stati prihliZeti, ponévadZ jsou nezadvainé pro
kone¢ny na$ tsudek, Ze obchodné&-politické hledisko, vychazejici
z uméle zkonstruované zakladni protivy mezi zajmy »zemédélskymis
a »>pramyslovymi«, jest zastaralé a pro pfitomné, po piipadé velmi
blizké budouci poméry pochybené. Hledisko to bylo do znacné
miry a v celku spravno, pokud zemédélskd vyroba byla jednotnou,
sestavajic hlavné z produkce obiln{, dnesni rozmanitosti vyroby
zemédélské, kterd namnoze v primyslovou prechdzi, vsak neod-
povid4a, nehledé¢ ani k skutecnému primyslu hospodaiskému, na
némz maji zemédélci eminentni zajem. Jest tudiZ i formdlni (technicka)
stranka pfiprav k novym obchodnim tumluvam a autonomnimu cel-
nimu tarifu potud pochybena, pokud piipravy ty kondny jsou na-
dobro oddélen& z obou, domnéle zasadné protivnych taborl, zemé-
délského a primyslového.
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Také povéstny Biilowdv navrh autonomniho celniho tarifu né-
meckého dluzno posuzovati se stanoviska zemédélstvi industrialiso-
vaného, a nikoliv ze starého hlediska poloextensivni vyroby obilni.
Celni tarif némecky znamend pocdtek odboje stiedni Evropy proti
dtoku severoamerickému. Nelze se domnivati, Ze by se celkem nevelky
a stale klesajici prebytek rakousko-uherského obili neodbyl i jinde
nez v Némecku, po pfipadé ovsem snad za podminek méné piizni-
vych. Za to by dovoz némeckych primyslovych vyrobkt z Né&-
mecka do Rakousko-Uherska mohl byti takméf zcela v odvetu
zamezen. V {i$i nasf by vznikly primysly nové a sesilily stavajici,
domdci spotfeba vyrobkit zemédélskych by tim vzrostla. Celni tarif
némecky poskodil by némecké narodni hospodafstvi vice nez nase;
prospélo by se v prvé fadé jen vychodopruskému pomérné extensiv-
nimu hospodarstvi obilnimu, poSkodil by se némecky priimysl a tim
spolu i ostatni zemédélstvi némecké, z valné miry jiZz industrialiso-
vané. Co v obilnich clech némeckych prestieleno, domdaci odpor
spiSe zmuZe neZ zakroCeni ciziny. Marné a zbytecné jsou strachy
z némeckého celniho tarifu. Co vSak z ného zbude, jest zirodek
obchodné-politické kooperace stfedoevropskych statd proti Unii
severoamerické, v zdjmu primyslu i zemeédélstvi. Vysoké hradby
celni némeckého tarifu staly by se casem nesnesitelnymi stfedo-
evropské trzbé, jsou vSak nezbytny oproti americké a zamotské
soutézi. O tom, Ze Unii nebude povolena klausule nejvyssich vyhod
a ze smlouva s nf, dojde-li k jaké, bude obmezena na kritkou
dobu, vazné se jiZ pojedndva. Nejen potfeba ochrany vyroby na-
rodni, podnikatelstva, také nutnost ochrany prdace narodni, délnictva,
vyvola spoleénd celné a obchodné politickd opatfeni stfedoevrop-
skych statli proti hrozivému »americkému nebezpeci«<. V Némecku
vzchopili se jiz k &inu. —

3. S postupujici intensitou hospodateni vzrtistaji ndklady na
obdéldvani urcité jednotky plochy az do hranic, kdy dalsi zvySeni
vyrobnich nakladt nejevi se vice hospodarnym. Jeito pak industri-
alisace zemédelstvi jest podminéna hospodarenim stdie intensivnéjsim,
jsou ndklady na jednotku plochy v hospodafistvi industrialisovaném
vyssi. Jest tudiZ zapotfebi znacnéjsitho provozovaciho kapitilu ku
zhospodateni urcité vymeéry nez v hospodarstvi, které neni industria-
lisovano. Velikost nidkladii jest v8ak dosti tésné pfimknuta k veli-
kosti obdélavané plochy, zhospodatovini veliké vyméry nema v za-
péti citelné sniZeni vyrobnich ndkladd. Odlisnd povaha vyrobnf
techniky zemédélské a primyslové nebyla industrialisaci potud se-
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tfena, pokud nerozluéné souvisi s nehybnou a nerozmnozitelnou pii-
dou obdélavanou. Pfevahy velkovyroby, jeZ jest patrna v &et-
nych odvétvich primyslovych, v zemédeélstvi nestiva. Je-li
o suroviny a odbyt postardno, Ize v nei¢etnéjsich odvétvich priimyslo-
vych vyrobnost pomoci kapitdlu a prdce stupfiovati takmér bez obme-
zeni; véts{ vyrobnost ma tu za néasledek pomérné sniZovani ndkladd
vyrobnich. Meze vytknuté stupnovani intensity v polnim hospodat-
stvi minule jiz jsme oznacili a zbyvd doloZiti, kterak pravé velko-
vyroba zemédélska hovi hospodafstvi extensivnimu, obilnimu, nikoliv
viak intensivnimu.

Pohledme na moderni chov dobytka! Na misté stdda mnoha
tisich nachdzime stddo 40—80 kust prdvé u hospodéri nejpokrodi-
lejsich. Proslaveni péstitelé shorthornského skotu, Karel a Robert
Collingové, prodali svd znamenitd stdda v poctu 47, resp. 61 kust.
Vynikajici péstitel simmenthalského plemene Rebmann nikdy ne-
zvysil pocet svého plemenného stdda pres padesdt. Snad extensivni
chov tisic zvifat na stepi mohl by byti poklddan do jisté miry za
»kapitalistickou velevyrobue ve smyslu nauky socialistické (kolekti-
vistické), nikoliv viak chov moderni. Vychovu v chlévé a venku na
pastvé racionalni hospodar peclive stiidd. Krmivo vybird se po-
zorné pro ruzny dle stdfi a drubu dobytek, kteryZ oSetfovan jest
bedlivé. Vyskytne-li se nepatrna indisposice, povolava se zvérolékatr.
Za skotaky hodi se jen muZové fadni a véci znali, ktefi byvaj
dobfe odménovani. Hospodif sim na vSe osobné dozird, coz mu
oviem lze toliko pii nepoéetném stadu. Zivocisna produkce inten-
sivni vyroby stfedni velikosti jest, pokud se tyce masa, cCtyrikrat
i Sestkrdt, co do mléka desetkrat vétSi neZ v extensivni velevyrobé,
jakost pak nelze ani pfirovnavati. Néktera telata intensivniho chovu
vykazuji jiz v 10. tydni 125 £¢ mrtvé vahy, na stepi obna$f véha
stejné starého zvirete 20—30 £g. Mrtva vaha tvoii 73—74", vahy
zivé oproti H0—60°/, pfi extensivhim chovu na stepich. Podobné
poméry jsou pfi vyrobé obilni. Na statku Hadmerslebenském
zmnohonésobi se zaseté zrno padesatkrate, na obrovskych farmach
Dakoty neb Kalifornie pétkrdte aZz osmkréte! Jet Ccinitel préce
v zemédélské vyrob& mocné&j$im neZ ve vyrob& primyslové a vy-
rovnava u rolnik@i pfevahu kapitdlu na strané velkostatkdid, aé-li
pfevahy takové v poméru k vymére plochy orné plidy viibec stava.
Vlastni pile, bedlivéj$i dozor, tspora sil dozoréich i spravnich jsou
faktorové malému rolniku vesmés ptiznivi. Péstovan{ zelenin a spe-
cialit vyzadujicich znaéné&jsi péce jest vyhradnou doménou vyroby
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malé a stfedni. V hospodafstvi intensivnim jest rucni price zavaind
a potfebné stroje opatii si snadno i mendi rolnik, ponévadz jich
pravidlem mfiZze s prospéchem vyuZziti. Pro vétsi, jako mldtici stroje,
lze zfizovati konsorcia strojova. Zavazné duleZitosti jest tu téZ spe-
cialisace vyroby, umoznénd netufenym pokrokem lucby hospo-
darské. Vazané hospodarstvi padd, jakmile lze ptidé dostateéné
nahrazovati latky spotiebované. Dnes lze rolniku, zejména mensimu,
péstovati nékolik mélo druhti vynosnéjsich plodin, aniz by se pfi
raciondlnim vzdélavani pldy musil obdvati, zZe ji vy&erpa. Ptiklady
takovéto specialisace byly jiz uvedeny.

Majitel latifundif v praxi byva téméf vidy kapitilové pomérné
slaby a nelze mu, jak doloZeno, pro povahu zemédélské techniky
provozovati polni hospoddfstvi tou mérou intensivné, jako statkafi
sttednimu nebo malému majiteli pidy. Jen mimochodem budiz po-
znamendno, Ze intensivnimu hospodarstvi ceteris paribus pravidlem
lépe hovi zhospodafovani vlastniho statku neZ ndjem plidy; zejména
kratkodoby nijem plidy nemdlo jest na prekdzku zhospodarovéni
fadnému. Ovsem jen za stejnych podminek ostatnich. Cetné jsou
zajisté ptipady, Ze ndjemce jednotlivého dvora hospodaii intensiv-
néji nez vlastnik panstvi. Také kapitdlova sila jednotlivého najemce
anebo rolnika byvd pomérné znaénéjsi nez kapitdlova sila velko-
statkate. A jak vétsi potfeba provozovaciho kapitédlu tésné& souvisi
s hospodarstvim intensivnim, najmé& vSak industrialisovanym, vy-
svitne z nedavné konkretni zkuSenosti majitele jistého stfedoceského

statku, na némzZ vesmés hospodaii se intensivné: Naklad na vyrobu

fepy na 1 ka pidy (éitaje v to i vylerpani ptdy) obnasel dva aZ
tfikrdte vice nez ndklad na vyrobu Zita na téze plose, Cisty zisk
z 1 & pidy oseté fepou cukrovkou byl viak 2—4krate vySsi nez
cisty vynos z téze vyméry pldy oseté Zitem. Jesté vice differujf
naklady a vynosy z chmelnic, sad{i, chfestoven a p. pfirovndme-li
je k ndkladim a vynosim obilnim; pfi kalkulaci nédkladt tfeba vzfti
v pocet i léta, po kterd nové zaloZené chmelnice, chiestovny, sady
a podobné ni¢eho nenesou.

Naklady ty citelné nekolisaji, at jiz jde o velikou ¢i skrovnou vy-
méru, o velkostatek nebo rolnickou usedlost. Castokrate, na pt. pfi
vyrobé zeleniny a specialit, jest malovyroba raciondlngjsi a levné;si
nez vyroba velkd z pfiCin prve naznadenych. Velko- ¢i malovyroba
tu valné nerozhoduje. Za to vSak mnoho vazi odlisné poméry jinaké,
‘tak Ze v konkretnich pfipadech a v riiznych krajich mohou vynosy
byti zna¢né rozliSnymi. V celku vsak jevi se vSude plodiny »indu-

28
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strialisovaného« zemédélstvi vynosnéj$imi nez pouhd, do jisté miry
prese vSechny pokroky pfece spide extensivni vyroba obilnf; nase
kraje polabské a jihoceské (tiborské) jsou toho ziejmym dokladem.
Padd oviem na vahu men$i drodnost jihoCeskych krajii (za to
viak vyZaduje pozemkovy kapitil mensiho zirokovani) — povaha
klimatu a nedostatek provozovaciho kapitélu, le¢ v nékterych ale-
spoit smérech jest i jihoCeské zemédelstvi schopno industrialisace
(na pf. raciondlniho chovu dobytka a vyrob spiiznénych).

Skuteénost, Ze industrialisované zemédélstvi vyzaduje znacnéjsich
ndkladt prace i kapitalu, neni pro velkovyrobu pfiznivou. K tomu
pfistupuje moment stejné prlzraény, Ze totiZz mezi malostatkafi
a velkostatkdfi neni té soutéZe, kterd jest mezi remeslem
a velkoprimyslem. >»Vollmar doznav4, Ze v zemédélstvi konkurence
velikych majiteld malych neniéi, nybrz kapital z ven¢i. Velkostatkar-
stvi neznamend vsude a vidy velevyrobu kapitalistickou, neni vidy
a vSude totoZné s koncentraci kapitalistickou, vSude je tendence,
aby renta zmizela, nikde, aby stoupala.« (Masaryk v soc. ot.) Klesa
nejen vynosnost malostatki, nybrz stejné i latifundii. O cendch
obilnich rozhoduje trh svétovy a odbytistém obili jest cely svét,
pokud jim neni zasoben; obchod nerozezniavd mezi plodinami rol-
nika a velkostatkate. A kde snad prece by se zdélo, Zze md zemé-
délskd velevyroba pfevahu, pomiiZe sdruZovani. Rozvoj druistev-
niho ruchu mezi rolnictvem jest u nds posud v podcatcich. Az rol-
nictvo bude pohliZeti na svépomocné sdruZovdni s plnou vaznosti,
bude-li zakladdati a vésti druZstevni podniky s peclivou opatrnosti
i obchodnickou dovednosti, nebude-li plytvdno zatizovacim kapi-
tdlem, zarucena-li bude spofddanost financ¢ni, pak teprve ponese
sdruzovani rolnictva plné ovoce, jak toho jiz ziime leckde v ciziné
skveélé priklady. Pak odpadnou v3ak i posledni diivody, které by
snad jeSté mohly byti proneseny proti tGspésnosti rolnické malé
a stredni vyroby.

Vyslovovdna byvd domnénka, Ze veliky prevrat na prospéch
zemédélské velkovyroby zptlisobi vseobecné zavedeni elektiiny
v zemédélstvi. Dr. Otto Pringsheim z Vratislavi v Braunové
Archivu vold po revisi Gsudkiv F. O. Hertze a spisovatelfi, ktefiz
o poméru velké a malé vyroby v zemédélstvi pojednavali, aniz by
ptihlizeli k moZnému vlivu elektrotechniky. V dobé, kdy Hertz,
David, Oppenheimer a Weisengriin prorokovali blizky zdnik zemé-
délské velkovyroby, rodil se technicky prevrat, jenZ pry pravdé-
podobné jest povoldn upevniti zemédélskou velkovyrobu a uspiSiti
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jeji rozvoj. Kautsky (v Neue Zeit 1901) oviem md za to, Ze bu-
douci zavedeni elektrického pohonu dokond vitézstvi kapitalistické
velkovyroby v zemédélstvi, v néZ pies vSechny opacéné prikazy
statistickych dat*) a protichidnost skutecného vyvoje véii s vy-
trvalosti obdivuhodnou, aé oviem marnou.

Jest ku podivu dost, Ze elekttina, kterd osvédcuje se v malo-
vyrobé prémyslové soutézi vyroby velké namnoze skutecné za-
tladené a stisnéné jako podplrkyné malovyroby, ma pojednou
v zemédélstvi, kde podobné tisnivé soutéZe velkovyroby naprosto
neni, byti vit€znym znamenim zemédélské velevyroby. Ponévadz
nelze se jeSté nikomu opfiti dnes o zdvaZnou zkuSenost, mohou
proroci vitézné velkovyroby operovati pouze s domnénkami. Po
naem soudu ani elektfina nepfekond hlubokou odlisnost vyrobni
techniky priimyslové a zemédélské; povaha pozemkového majetku,
piidy obdé&ldvané, ziistane vidy zcela zvlaétni a vyluénou. Strojni
vyroba, pokud v zemédélstvi vnikla, nemohla podnes nikterak ohro-
ziti v§robu malorolnickou. Ani parni pohon nezptisobil citelného
pfevratu ve prospéch velkovyroby; elektfina rozhojni pouZivani
strojii, nikoliv vSak k jednostrannému uZitku velkovyroby. I mali
a stfedni rolnici budou se moci pripojiti k elektrické centréle, anebo
utvofiti druZstvo ku zfizeni elektrdrny. Také obce, okresy neb jini
¢initelé vefejni budou ztizovati elektrdrny, pouzivie k vyrobé elek-
tfiny namnoze zahélejicich vodnich sil; rolnictvu dostane se z vefej-
nych central elektrickych dojista podminek nejvyhodnéjsich. Spise
nez dneSniho obrovitého parniho pluhu bude Ize rolniku pouzivati
hbitého pluhu elektrického podobné jako mensich elektrickych mla-
ticek, Srotovniki, rezaek, pump, mlékaiskych pfistrojd. Stroje po-
hanéné elektfinou hodi se k vyrobé stfedni a malé spiSe neZ paro-
stroje. Neni zvlastnfho diivodu, ze kterého by prdavé pohon elektricky
mél favorisovati velevyrobu zemédélskou: Motori petrolejovych,
benzinovych, lihovych, acetylenovych lze rovnéZ vyhodné pouZivati
pfi vyrobé stfedni a malé. —

4. Industrialisace zemédélstvi zplsobuje znaéné pfemény
socidlnich pomérd venkovskych Piedevsim pomérti mezdnich.
Poptdvka po prdci roste a vyhleddvaji se pracovni sily schopné&jsi
i vyskolengjsi, které se také lépe plati. Rozdil mzdy jest casto
mnohondsobny. Hrubé ptirovndni poskytuje mzda zemédélského

*) Stati nahlédnouti ve Fiedlerovu statistiku, tykajici se rozdélenf majetku
pozemkového v Zeméd. pol. L.
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délnfka a délnice z jiznich Cech (T4borska atd.) a z Cech sever-
nich (Lovosicka atd.). V jiznich Cechdch klesé n&kdy a% na 40 hal.
dennég, druhdy pracuje se i za malo cenné naturalie, kdezto v Ce-
chéach severnich neni vydélek 2—3 K i vice denné ani u zemédél-
ského délnika vzdcnosti. V okresich, v nichZ industrialisace zemé-
délstvi pokrocila, venkovského obyvatelstva neubyvd, lid stéhuje se
jen z kraji extensivni obilni vyroby. Vysledky sé&itani z r. 1900
poskytnou tu zajimavd data. Vyznaénym faktem jest, Ze nedo-
statek zemeédélského délnictva neni tak citelny v krajinach
primyslovych, se zemédélstvim intensivnim, jako v okresich ryze
zemédélskych, pomérné extensivné hospodaficich, kde neni na
blizku tovaren, jez by délnické sily vabily.

Zavedenim elektifiny nastanou dal$i prevraty. PonévadZ polni
prace as 120 dnii v roce nemohou byti vykondviny, bude renta-
bilita elektrickych centrdl tam nejvy$si, kde k doplnéni budou zfi-
zeny pramyslové zavody s elektrickym pohonem. Tak primysly
elektrotechnické a elektrolytické, jichZ spotieba elektrické sily se
méni a kteréZ mohou beze Skody provozovédni na cas zastaviti. Tim
by ponékud byl zmirnén stary bol nasich hospodait: prebytek
pracovnich sil v zim& a nedostatek v lét€. Obsluha elektrickych
strojii vyzaduje jistou vy$kolenost a chapavost, vyluujic nedbalé
a tupé chasniky, jimiZ se dne$ni potazitd prdce zemédélskd na-
mnoze spokojiti musi. V nutnych pfipadech bude lze pouziti mést-
skych délnikfi. Tak pokroéi opét vyrovnavani rozdili mezi poméry
méstskymi a venkovskymi. Zivotni mira venkovského délnictva pii-
rozené vzroste a s ni i poZzadavky mezdni. Rucnf praci prave v in-
tensivnim hospoddfstvi nezbytnou ovSem ani elektrické stroje ne-
nahradi, za to vSak nahradi z valné casti silu zvifeci a parni. Vétsi
svou vykonnosti zmensi tu ovSem ponékud poptavku po préci, le¢
toto minus miZe byti snadno vyrovndno intensivnéjsi kulturou ptdy.
Strojni vyroba elektrickd pravdépodobné zlevni vyrobni vylohy
v zemédélstvi a pokroky v osvétlovaci technice umozni téz praci
nocni v dobé& sklizné¢ druhdy ndhle zddouci. Domnénka dra. Prings-
heima, Ze elektfina rozhojni praci Zen a déti v zemédélstvi, neni
zdlvodnénou. V kterém sméru tak se stane, Pringsheim nedolozil;
Zenskych a mladistvych sil pouziva se jiz nyni v hospodafstvi mérou
nejhojnéj$i a neni myslitelno, Ze by by bylo lze sil téch »hojnéjic
pouziti po zavedeni elektrick. pohonu. K obsluze strojit dojista nikoliv.

Venkovské délnictvo podlehne v téchto pomérech znacénéji
vliva politické agitace délnickych stran a bude se — coz mnohem
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vyznamn&j§i — dojista G¢inn& odborové crganisovati. S tim bude
hospodaftim pocitati a nesrovnalosti mezi méstem a venkovem se
i v tomto sméru zniveluji. Rostouci intensitou poini kultury, vy-
Zadujici stadle vétdich obéti ptidé obdé&ldvané, dotvrzen bude vsak
zaroven fakt ostatné samoziejmy a z pfirozené povahy véci, jakoz
i z historického vyvoje plynouci, Ze totiz pouze soukromé vlast-
nictvi plidy, s nimZ slouCena osobni zodpov&dnost za zdar vlast-
niho podnikdni a ptfirozena pobidka ziStnosti, jest podminkou i zd-
rukou hospodateni stdle intensivnéjsiho.

b. Néazvem »rindustrialisace« neni novodoby pferod ve vyrobé
zemédélské ani zplna vystiZen, aniz vidy pfipadné oznaCen. Zatim
vSak neni jiného, ktery by tésnéji ptiléhal ke zméndm, jimZz mo-
derni vyroba zemédélska podlehla; narodohospoddiskd literatura
vSech jazykt adoptovala toto mezinidrodni slovo. Zemédélskd vy-
roba nabyva rdzu primyslového, neztraci v8ak zvldstnich svych vlast-
nosti potud, pokud jest nerozluéné€ spojena s pfirozenou povahou
ptidy. Prdce a kapitdl uplatiuji se diraznéji vedle tfettho cinitele
vyrobniho, sil pfirodnich, kdysi pfevlddajictho. Méni se technika vy-
robni, pfedméty vyroby, v zemédélstvi vnikaji novi Zivlové, nastd-
vaji prve netuSené disledky narodohospodaiské i socidlni, le¢ obrov-
skému pfevratu tomu vytkla pfiroda sama pevnou hranici: indivi-
dualitu ptdy, jejiz hlavni podstatu nelze méniti, jiz nelze pfendseti,
ani rozmnoZovati.

PoSta historicky a narodohospodarsky.

(Pokracovani.)

»Ke konci XVIL. stoleti Praha jiz méla pravidelné postovni spo-
jeni se viemi hlavnimi mésty evropskymi, nebot v urcité dny pfi-
jizdély sem posty po hlavnich carich poStovnich a rovnéz v urcité
dny odjizdély odtud zase nazpét, berouce s sebou listy i ostatni
z4silky jak ufedni tak soukromé. Doba k odevzdani téchto listd
byla rozkazem mistodrzicich ode dne 25. zdfi 1692 ustanovena od
7. do 8. hodiny vecerni,« pro venkov pak, kde se veskeré priimy-
slové zavody nalézaly, zaveden patentem ode dne 21. Cervence roku
1698 postovni fad jizdni, a postupem casu zfizeny ufady poStovni
nejen ve viech krajskych, ale téZ v detnych jinych meéstech, aby



