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NOVE CESKO-SLOVENSKO

Jeho hospodafska a socidlni povaha,

v

nynejii gitagaece, potireby.a vlyhlidky

Mnichovskym a videnskym rozhodnutim ze dne 29. zari a 2. li-
stopadu 1938 byly hranice nas$i republiky zna¢né zGZeny. Byli jsme
nuceni odstoupiti celkem 41.596 km? plochy svého statu, t. j. 29.6%
dosavadni vyméry, s celkovym poétem 4,922.440 pritomnych obyva-
tel (potitano na zakladé séitani lidu z roku 1930), ktefi predstavuji
33.4% celkového dosavadniho poétu ve staté. S odstoupenym tizemim
ztracime vsak nejen obyvatelstvo, ale celé p¥irodni a hospodarské
i narodni hohatstvi. Podle rtzné hospodafské povahy odstoupenych
kraju jsou tyto hospodaiské ztraty rozdilné; nékde prevazuji ztraty
v lesich, jinde v zemédélstvi, jinde v bohatstvi nerostii, jinde v pii-
rodnich silich, jinde v pramyslu atd.

Ale nejen navenek; i uvnit# na$eho zmenseného statu byly pro-
vedeny daleckosahlé zmény pravni, které se prirozené také dotknou
hospodaiského déni v nasi vlasti. NaSe republika se stala spolkovym
statem, federaci t¥i samospravnych tizemnich Gtvart: éeskych zemi,
Slovenska a Podkarpatské Rusi. Obéma posledné jmenovanym byla
ustavnimi zakony zarudena v rameci Cesko-slovenské republiky sa-
mosprava s presné vymezenym obsahem a rozsahem: zakonem ze dne
22, listopadu 1938 ¢.7299 Sh. z. a n. pro Slovensko a zakonem téhoZ
data €. 328 Sh. z. a n. pro Podkarpatskou Rus. ZaleZitosti statu v po-
litice méjsi a nékteré vnitfni budou spravovany ustiedné jako spo-
le€né, nékteré pak v jednotlivych tfech samospravnych utvarech od-
dél?gé, avlaste,

: ffj-:Situace naSeho statu se ztZenim hranic a ztratou izemi, obyvatel
a hospodiiskych a nérodnich statkd i statopravni vniténi pfeménou
chopitelné zmeénila. V novych pomérech mame za ukol vysSetfiti
echny tyto zmény, jejich povahu, rozsah a dosah, odstraniti zatim
 datitek vsechny prekazky bézného hospodarského Zivota, aby ne-
poruchy, stanoviti si jakousi vychodiskovou bilanci nasich ze-
i toho, co nam zbylo, a stanoviti si program nové hospodar-
stavby podle dané dneSni situace a podle hospodarského
1y si chceme vytknouti — pokud je v nasi moci a sildich —




Touto praci — pokud je to mozné — chceme prispéti k objasnéni
nasi situace a k vytéeni zasad pristi nasi hospodarské a socialni po-
litiky. Rozdélili jsme ji v tyto kapitoly:

I. Nové Cesko-Slovensko s hlediska zemépisnéhors

IT. Obyvatelstvo a jeho narodnostni a hospodarsko-socialni sloZeni.

III. “Zemédélska slozka hospodatstvi (vlastni zemédélstvi, les-
nictvi a rybarstvi).

IV. Nase uhelné a nerostné bohatstvi.

V. Prumyslova vyroba zuslechtujici.

V1. Ceské zemé — Slovensko — Podkarpatska Rus.

VII. Zahrani¢ni obchod a obchodni politika.

VIII. Cesko-slovenské bankovnictvi.

IX. Pojistovnictvi v novych pomeérech.

X. Doprava a problémy dopravni politiky.

:{I. Zasady nasi pristi hospodarské politiky.

O otazkach politickych, které se vztahuji ke vzniku nového Ce-
sko-Slovenska, odkazujeme na pojednani, ktera jiz vysla v ,,Obzoru
narodohospodaiském® v ¢éislech 8.—11., ro¢. 1938. Slusi pFi nynéjsim
pojednani jesté podotknouti, Ze nemuiZze jit o podrobné rozbory nasi
hospodarské situace. To je ukolem jednak orgéanu nasi statni politiky,
jednak soukromych zajmovych organisaci. Je vSak zapotiebi, aby-
chom méli co nejpodrobnéjsi rozbory, jelikoz bez nich sotva si muze-
me stanovit dalSi programy a také bychom se bez nich nevyhnuli
chybam, kterych bychom se méli varovati.

I. Cesko-Slovensko s hlediska zemépisného.

Némecko, Mad'arsko a Polsko zabraly z hyvalého tzemi Cesko-
slovenské republiky (140.308 km?) 41.596 km®. Ponévadz jsme méli
diive vétSinou prirozené hranice, zménily se tim podstatné zemépis-
né pomeéry nasi republiky.

Predevsim se zmenSily vzdalenosti od zapadu k vychodu a
zvlasté od severu k jihu. Diivéjsi nejvétsi vzdalenost od zapadu k vy-
chodu, As—Bohdan, se zkratila (ve vzduSné care) asi s 960 km na
890 km, a to od Domazlic k Bohdanu. V Cech 4 ch méfi nyni nej-
vétfl vzdalenost (ve vzdusné ¢are) od severu k jihu, od Vysokého nad
Jizerou k Sobénovu, jizné Trhovych Svinid, 230 km. Pied odtrzenim
bylo nejvétsi rozpéti Sluknov—Vyssi Brod 290 km. Od zapadu k vy-
chodu pak z Domazlic k Ceské Trebové je to 280 km, dfive od ASe az
vychodné Kralik to bylo 340 km, rovnéZz rozdil 60 km. Na Morave
byla v drivéjsim Ceskoslovensku vzdalenost od severu k jihu, od Ja-
verniku az jizné Bieclavé 190 km, nyni se zkratila od Horniho Stépa-
ncva aZ jizné Rajhradu na pouhych 60 km! Na Slovensku se
zmensily vzdalenosti na zapadé od Komarna az severné Polhory s 230
km na 190 km, mezi hranici jizné Nitry a Polhorou a na vychcd2
s 90 km mezi Turnou nad Bodvou a severné Lubovné na 60 km se-
verné od Jasova k Lubovné. Na Podkarpatské Rusi se zazilo
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rozpeti hranice jv. Vyloku az severné Niznych Verecek se 100 km na
pouhych 50 km od madarskych hranic severné Mukacdeva kolmo
k polskym hranicim.

Velmi pronikaveé se zménilf ysikalné-zemépisnyobraz
nasi republiky. V ceskych zemich jsme ztratili vSecky pohraniéni
hory, které staleti tvorily naSe hranice, a to od Pavlovskych kopcti
na jizni Moravé (velmi dobry cviéebny terén pro horolezce), pod kte-
rymi zistalo téz svétoznamé nalezisté zbytka pravékého clovéka
u Dolnich Véstonic, pres Novohradské hory, Sumavu s jedinym pra-
lesem na Boubiné, Cesky les, Rudohoti, Luzickou vrchovinu s Jesté-
dem (s lanovkou), Jizerské hory, Krkonose, Stény Broumovské, Orlic-
ké hory a Jeseniky aZ po geomorfologicky vyznaénou Moravskou
branu u Hranic a ¢ast Beskyd s Jablunkovskym prusmykem, odtrze-
nou Polaky. Tak zustaly také nejvys$si dosavadni naSe horské vrchol-
ky na zabraném Uzemi, a to v Cechach Snézka, 1603 m vysoka, a na
Moravé Pradéd, 1490 m vysoky. Nyni je nejvyssi vrcholek v Cechéach
Javornik, 1065 m vysoky, na jihu u Kasperskych hor (dnes némec-
kych) a na Moravé Lysa hora, 1365 m, na vychodé v Beskydech.
Pamatny Rip je nyni jen asi 10 km a propast Macocha néco pres 20
km od némeckych hranic. Ze Slovenska zabrali na jihu Mada¥i Zitny
ostrov az na nepatrny zapadni cip nedaleko Bratislavy a Jihosloven-
sky kras se Silickou plosinou a znamou jeskyni Domicou a na severu
Polaci zejména Bélovodskou dolinu, Javorinu a krasny kanon Dunaj-
ce s jedinecnou slovenskou ptirodni reservaci péninskou.

Nejnizsi misto bylo v republice na Slovensku na Tise u Copu
98 m nad morem, nyni je asi u TrebiSova 109 m; v éeskych zemich
bylo na Labi u Hrenska 112 m, nyni je na Labi u Terezina 144 m.

Velmi znacné ztraty vykazuje vodopis nasi republiky. V Ce-
chich zustaly na némeckém tzemi prameny Uhlavy, Radbuzy, Mze,
Otavy, Vltavy, Jizery, Labe a Orlice a mimo to cely tok Biliny, horni
a stfedni tok Ohfe, horni Vltava aZ za Cesky Krumlov a Labe od Mél-
nika s moderni vodni elektrarnou u Stfekova a s nejvétsim pristavem
v Usti. Z Moravy byl zabran Némeckem na jihu cely tok Dyje (s vel-
kou znamou prehradou a moderni elektrarnou u Vranova) aZ po usti
do Moravy — mimo nepatrny kousek vychodné Pavlova — a na se-
veru prameny a horni tok Svitavy a Moravy a celou Odru s Opavou.
Ze Slovenska pripadl Mad'arsku skoro cely levy bifeh Dunaje s moder-
né vybudovanym pfistavem Komarnem a skoro cely Maly Dunaj, tvo-
Iici Zitny ostrov, dolni tok Vahu, dolni tok a éast stfedniho toku Hro-
nu, skoro cely Ipel’ a Slan, stfedni tok Latorice a z Podkarpatské
Rusi pak velky Cerny mocal, ktery byl v poslednich letech postupné
vysusovan. Kromeé toho jsme ztratili v Cechach vSecka jezera, ktera
byla na Sumavé a v ¢eskych zemich asi 8.000 ha rybniki, z celkové
plochy vice nez 45.000 ha. Nejpovazlivéjsi je moznost
ohroZeni naSeho vodniho hospodafstvii pripad-
né podnebi zapoéatym jiz odlesnovanim bohaté
zalesnénychoblastisrozliehlymislatinamiapra-
meniStinagich fek. T Lt

Ztrata cetnych pfirodnich kras, lazni a letovisk v zabranych
oblastech je sice citelna pro nas byvaly turisticky ruch, avsak po pri-
pojeni Rakouska k Némecku a p¥i poklesu cizineckého ruchu do Rise
neznamena ani pro ni zvlastni pfinos.



Zabrani tak rozsahlych kraji zménilo samoziejmé velmi znaéné
tézZ mistopis nasi republiky. Hlavni mésto Praha se octlo jen né&-
co pies 30 km od severnich némeckych hranic, hlavni mésto Morav-
skoslezské zemé, Brno, jen néco pies 10 km od jiznich hranie, hlavni
mésto Slovenska, Bratislava, je Gplné& ng hranicich a nynéjsi hlavni
mésto Podkarpatské Rusi, Chust, neni ani 30 km vzdaleno od ma-
darskych hranic. Dalsi nase dvé velkomésta s letisti, Plzeni a Morav-
ska Ostrava, obklopuji nyni z velké ¢asti cizi hranice. Z ostatnich vét-
Sich mést lezi nyni tésné na hranicich nebo jen né&kolik kilometrd od
nich: v Cechéach Jindfichtiv Hradec (se tii stran obkli¢en némeckym
uzemim), SuSice, Domazlice, Louny, Terezin, Mnichovo Hradistg,
Vysoké nad Jizerou, Jilemnice, Nova Paka, Dviar Kralové (z velké
¢asti obklopen némeckym tUzemim), lazn& Velichovky, Jaroméf,
Upice, Zamberk, Usti nad Orlici, Zelezni¢ni uzel Ceska Tfebova, Lito-
mysl a Policka; na Moravé Jevic¢ko, Litovel, Olomouc (s letistém),
Hranice (s vojenskou akademii a s vojenskym gymnasiem, pieloze-
nym tam z Moravské Trebové, obsazené Némeci), Zidlochovice, Ivan-
Cice a Dacice. . Tésné na hranicich Némecka se octla té%Z paméatna
mista v Cechach Husinec, rodi§té Husovo, a na Moravé Hodslavics,
rodisté Fr. Palackého. Do némeckého zaboru se dostala v&ak tato
rodisté naSich vyznamnych muZi: v Cechich na Chodsku Klenc¢
(spis. J. 8. Baar a Jan Vrba, skladatel Jindfich Jind¥ich) a Trhanov
(véhlasny lékar Dr. Josef Thomayer), Teplice-S8anov (spis. Jan
Havlasa), Stadice u Usti n. L. (podle povésti sidlo Pfemysla orade),
Décéin (Mir. Tyrs), Liberec (spis. F. X. Salda) a v Moravskoslezské
zemi Bludov (malif Adolf Kaspar), Opava (Petr Bezrud), Hrabyn
(rodisté Dr. K. EngliSe), Holasovice (skladatel Pavel Krizkovsky) a
Hukvaldy (skladatel Leo§ Janacdek).

Prirozené, Ze ztrata tak znaénych ploch zasahla velmi Zivelné
také do dopravy silni¢nia Zelezniéni, a to zejména tin,
Ze hranice jsou vedeny Gplné bez ohledu na nage
dopravnipotieby. Proto jsou ¢asto na pomérné kratké vzda-
lenosti silnice i Zelezni¢ni trati nékolikrate preruSeny, jako na p¥. nej-
napadnéji na trati Brno—Bfeclav nebo Ceskd T¥ebovi—Olomouc.
VSechny hlavni tepny byvalé ¢eskoslovenské Zelezni¢ni sité byly vel-
mi citelné zasaZeny. Tak jsou to hlavni spoje éeskych zemi se Sloven-
skem, a to na severu v tseku Ceska Ttebova—Olomouc a tGsek Bohu-
min—Cesky TéSin—Jablunkovsky prasmyk az skoro k Cadci, Gplné
obsazeny Polaky, k jihu pak Ceska T¥ebovi—Brno—Bieclav-—Brati-
slava. Nejkrutéjsi bylo preruSeni spojeni Slovenska s Podkarpatskou
Rusi Madary, a to obsazenim trati Kosice—Cop—Berehovo, ¢imz
Podkarpatskd Rus ztratila Gplné Zelezni¢ni spojeni se zapadem re-
publiky. Madari tam také prerusili hlavni pfimé spojeni s Rumun-
skem na trati Kralovo nad Tisou—Titulescu (diive Halmei). V Ces-
kych zemich je jeSté pozoruhodné pierusSeni trati Plzen-—DomaZlice.
Z velmi vyznamnych pohraniénich Zelezni¢nich uzli jsme ztratili
v Ceském tzemi lezici Breclav a Ceské Velenice. '

VSechny zde jen v hrubych rysech nacértnuté ztraty tzemni a
hospodafske, zpisobené Upravou novych hranic nasi republiky po
tragickych udalostech, zasahly hluboce na$ narodni a statni Zivot a
zhojeni vSech téch ran bude vyzadovati dlouhého, houZevnatého, vy-
trvalého a cilevédomého usili vSech sloZzek naseho naroda.
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Il. Obyvatelstvo a jeho narodnostni
a hospodaFsko-socialni slozeni.

Na vymére 140.508 km? a ve 2 299.874 domech zilo v dFivéjsim
Ceskoslovensku podle séitani lidu z r. 1930 14,729.536 obyvatel. Na

jednotlivé zemé republiky pripadalo:
Procent z celku

V¥méra km*  Domt Obyvatel vyméra domy f;g::“o
Cechy 52.062 1,031.680 7,109.376 37.1 444 481

Morava-Slezsko 26.807  561.338 3,565.010 191 244 242

Ceské zemé 78.869 1,593.018 10,674.386 56.2 68.8 72.3

Slovensko 49.021 568.343  3,320.793 349 246 226
Podk. Rus 12.608  138.513 725.357 8.9 66 51
Celkem 140.498 2,299.874 14,729.536 100.0 100.0 100.0

‘Na 1 km? Zilo primérné v celé republice 105 obyvatel a z toho
v Cechach 137, na Moravé a ve Slezsku 133, v ¢eskych zemich 135,
na Slovensku 68 a na Podk. Rusi 57. V éeskych zemich je tedy
hustota obyvatel vice nez dvojnasobn4.

Po.strince narodnostni bylo sloZeni obyvatelstva Cesko-
slovenské republiky podle séitani lidu z r. 1930 toto:

Pocet

vat:,s:;i;l;e?iib C‘echy ang?::;lfo C;:i:; Slovensko Podk. Rus Uhrn

Cesia S'ovaci 4,732 2,617 7,349 2,373 34 9,757
66.6% T34% 688% T1.3% 4.8%  66.2%

Némci 2,326 824 3,150 155 14 3,318
. 327% 231% 295%  4.6% 199 225%

Madari 8 3 i | 592 116 719
©01%  01% 01%- 178% 16 9%  4.9%

Rusini ) &y g 6 23 95 451 569
02% 02% 02% 29% 622%  3.9%

Polaci 4 89 93  f 1 100
g 25% 08%  0.2% —_ 0.7%

Ostatni 22 26 48 108 109 267

04% 07% 06% 32% 151% 1.8%

Dvé tretiny obyvatelstva diivéjsiho Ceskoslovenska byly nared-
nosti ceské a slovenske, 22.5% pripadalo na Némce, 5% na Madary,
49, na Rusiny, asi 1% na Sionisty, 0.7% na Polaky a zbytek na p¥i-
slusniky jinych narodnosti. Ctvrt milionu osob, ¢ili 1145% bylo cizich
statnich prislu$nikt. Némeci byli z 95% v Geskych zemich, Mad'a¥i
z 83% na Slovensku a zbytkem na Podk. Rusi, Polaci ve Slezsku.
Narodnostné pomérné nejéistsi byla Morava, nebot témér tii étvrtiny
obyvatelstva bylo tu narodnosti ¢eské a neceld étvrtina p¥ipadala na
Némce.




Podle prisluSnostiobyvatelk jednotlivym sku-
pinadm povolani bylo sloZeni obyvatelstva v Ceskoslovensku
toto:

Pocet v tisicich osob
av 9, zcelku

Izeesr;lli?;EIiSSVi, Cechy ;g?:;;;o S:f;{: Slovensko  Podk. Rus  Uhrn

rybarstvi 1,711 1,018 2,729 1,892 481 9,102
2419 - 28.6% 25.6 96.89%  66.3%  34.6%

Priimysl a

a Zivnosti 2,970 1,455 4,425 635 87 5,147

41.8Y; 40.8 % 415% 191% 119% 34.9%

Obchod a ‘

penéznictvi 633 238 871 181 41 1,024
8.9% 6.7% 8.2% 9.4% 5.T% 7.49% .

Doprava - 439 195 634 158 23 814
6.2% 9.0% 5.9% 4.7% .3.29% 9.5%

Ver. sluzby,

vojsko a svob. :

povolani 449 212 661 210 38 909
6.3% 6.0%. 6.2 6.3 0.2% 6.2%

Ostatni ;

povolani 907 447 1,354 254 95 1,563

: 12.79 125% 12.7% 71.6% 76% 11.3%

V prumeéru celé republiky nachéazela zhruba tietina obyvatel-
stva obzivu v zemé&délstvi, lesnictvi a rybarstvi, druha tfetina v pru-
myslu a vyrobnich Zivnostech, vice neZ osmina v obchodé, penéz-
nictvi a dopravé, pies 6% ve vefejnych sluzbach, ve vojsku a ve svo-
bodnych povolanich, a zbytek (asi osmina) v jinych oborech. Gim
dale na vychod, tim vice prevlada zemédélstvi. V ¢eskych zemich jen
¢tvrtina obyvatel patfi do skupiny zemédélské, pres dve tretiny do
skupiny prumyslu a Zivnosti, vice neZ osmina do skupiny obchodu,
penéznictvi a dopravy. Na Slovensku a Podk. Rusi jsou skoro dvé
tretiny obyvatelstva Zivy ze zemédélstvi a lesnictvi, jen osmina az
pétina z primyslu a vyrobnich Zivnosti a 12—159, z obchodu, penéz-
nictvi a dopravy.

Jak bude vyloZeno jesté na jiném miste, jde vyvoj populace od
druhé poloviny 19. stoleti tim smérem, Ze p¥i celkovém vzristu ubyva
absolutné i relativné obyvatelstva prislusnéno k zemédélstvi a pri-
rozené prirtistky nachéazeji obzivu v povolanich jinych.

Slozeniobyvatelstva vnovychpomérech.

Po vSech tzemnich zménach, které byly provedeny na zakladé
mnichovského a videnského rozhodnuti, zmenguje se vyméra Cesko-
Slovenska o 29.69, na 98.912 km?, potet domt (podle dat ze séitani
1930) klesa asi o 32.69 na 1,550.660 a podet obyvatelstva se snizuje
asi 0 4,922.440 dusi (t. j. 0 33.6%) na 9,807.096 osch.
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Podle jednotlivych zemi republiky jsou zmény tyto:

Vyméra Pocet domt Pocet obyvatel
km % tisice % tisice %
Cechy 52.062 100.0 1,032 100.0 7,109 100.0
pcstoupeno
&émecku 19.621 37.7 378 36.6 2,637 371
zbyva 32.441 62.3 654 63.4 4472 629
Morava a |
Slezsko 26.807 100.0 961 100.0 3,565 100.0
postoupeno
Némecku 9.022 33.7 167 298 1,001 281
Ec:v_l_§ku_ oo 77778675ﬁ __3.2_ ) _27 v 47 232 6.5
zbyva 16.920 631 367 65.5 2,332 654
Ceské zemé 78.869 100.0 1,593 1006.0 10,674 100.0
postoupeno
Némecku 28.643 36.3 045 34.2 3,638 341
rowan . #hd . R “f Ak . 48 B2
zbyva 49.361 62.6 1,021 64.1 6,804 63.7
Slovensko 49.021 100.0 568 100.0 3,330 100.0
postoupeno
Némecku 37 0.8 2 0.3 16 0.5
Madarsku 10.307 21.0 147  26.0 84 25.7
_I:_cllsku a 221 0.5 2 0.3 10 0.2
zbyva 38.456  TT.7 417 (3.4 2,450 73.6
Podk. Rus 12.608 100.0 139 100.0 725 100.0
postoupeno
Mggi’arsku }.523 12:1 B 26 18° 173 239
zbyva 11.085 87.9 113 &1.3 952 761
Celé Cesko-
Slovensko 140.508 100.0 2,300 100.0 14,730 100.0
postoupeno
Némecku 28.680 204 047  23.8 3,663 24.8
Polsku 1.086 0.8 29 1.2 242 1.6
M_agl’arsku 11.830 8.4 173 7.5 1,027 7.0
zustava 98.912 704 1,551 675 9,807 66.6

Cesko-Slovensko se tedy ve své vymeére proti dosavadnimu stavu
zmensuje skoro o 30 a co do poctu obyvatel o tfetinu. Obyvatel-
stva ubylo (podle s¢itani lidu z r. 1930) o 33.49,. Némecko ziskalo
3,65 milionu (¢ili skoro 259¢ ), Mad'arsko 1,027.000 (¢ili 7% ) a Pol-
sko 242.000 (¢ili 1145% ) obyvatel. Nejvétsi ztrata na obyvatelstvu
Jje v Cechach, a to 2,637.000 dusi, ¢ili 379, dosavadniho poctu. Zemé
Moravskoslezska ztraci 1,233.000 obyvatel, ¢ili 34.6%. Dohromady
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ceskym zemim ubyva asi 2.87 milionu obyvatel, neboli 36.3% . Mensi
ztraty na obyvatelstvu jsou na Slovensku a Podk. Rusi. Zde se pocet
zmenSuje asi o ¢étvrtinu, na Slovensku o 880.000 osob a na Podk.
Rusi o 173.000 — vSe podle stavu z r. 1930, ¢ili k dnesku absolutné
vice o prirozeny prirtastek populace.

Cesko-Slovensko se stava nyni po strance narodnostniho sloZeni
svého obyvatelstva statem mnohem jednodu$sim, nez tomu bylo do-
sud. Je to vidno z nasledujiciho ptehledu:

Procent
Pocet v tisicich osob Pohyby v procentech % celkového
Gechy: dosud ubyva zastava ubyva  zOstava : tf’;f;‘t’el
Cesi 4,713 403 4,310 8.6 91.4 96.4
Némei 2,271 2172 99 95.6 4.4 23
Ostatni 31 o 24 22.6 7.4 0.5
Cizi statni
prislusnici 95 55 40 57.9 42.1 0.9
Morava-Slezsko:
Cesi 2,596 452 2,144 17.4 82.6 91.9
Némei 800 664 136 83.0 17.0 5.8
Polaci 79 i d 2 97.5 25 0.1
Ostatni 27 8 19 29.6 70.4 0.8
Cizi statni _
prislusnici 63 31 32 49.2 50.8 14
Ceské zemé:
Cesi 7,309 855 6,454 130 88.3 94.9
Némei 3,071 2,836 235 92.3 el 3.3
Polaci 80 78 2 - 916 2.5 0.0
Ostatni 57 14 43 24.6 75.4 0.6
Cizi statni
prislusnici 158 86 72 54.4 45.6 1.2
Slovensko:
Cesi a Slovaci 2,346 290 2,056 12.4 87.6 83.9
Madari - 572 506 66 88.5 11.4 2.6
Némei 148 13 135 8.8 01.2 5.5
Rusini 921 2 89 2.2 97.8 3.6
Ostatni 97 41 56 423 BT 2.4
Cizi statni
prislusnici 76 b | 49 355 64.5 2.0 -
Podk. Rus: :
Rusini 447 33 414 74 92.6 75.0
Mad'ari 109 84 25 Tt 22.9 4.5
Cesi a Slovaci 34 16 18 471 529 3.3
Némei 13 5] 8 38.5 61.5 14
Ostatni 106 26 80 246 - 754 14.5
Cizi statni

pFislusniei 16 9 7 96.2 43.8 1.3
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Procent

CeléCesko- Potet v tisicich osob Pohyby v procentech z celkového

Sk o dosud ubyva zlstava ubyva  zOstdava Obl;ﬁfat?el
Cesi a Slovaci 9,689 1,162 8,527 12.0 88.0 86.9
Rusini 549 37 512 6.7 93.3 5.2
Némci 3,232 2,854 378 88.3 ¥ & 7y 3.9
Mad'aii 692 992 100 85.7 14.3 1.0
Ostatni 318 156 162 49.1 90.9 1.7
Cizi statni
prislusnieci 250 122 128 48.8 91.2 1.3

Cechy budou nyni nejryzejsi po strance nacionélniho sloZeni
obyvatel; 96147 vsech pFitomnych obyvatel a 9714 % obyvatel ces-
ko-slovenské statni prisluSnosti je tu Cechii. Némecl jsou jen 2.2%.
Poéet Cechlt bude jesté vys§i pfistéhovanim se ze zabraného tGzemi.

RovnéZ zemé Moravskoslezska méni podstatné svij raz
po strance narodniho sloZeni obyvatel. Zde je 92% Cechiti, 5.8%
Német z piitomnych a 93.2% Cechii z obyvatel cesko-slovenské statni
prislugnosti. Jako v Cechach i na Moravé se zvysi pocet Cechu pfi-
stéhovanim ze zabraného uzemi.

Dohromady ¢eské zemé jsou nyni obydleny z 95% Cechy
(96% obyvatel ¢s. stitni prislusnosti). Tato radostna skutecnost
neni vak bez velikych tvrdosti. Je predevsim vykoupena dalsi ztra-
tou 29.508 km? historické pudy staroslavného kralovstvi Ceského,
coz je asi 37149 dosavadni vyméry, takZe nidm zistava z historic-
kych zemi jiz jen 49.362 km?2. Ale je tu jeSté dalsi stejné bolestna
skuteénost: S odstoupenym tzemim cCeskych zemi ztracime takeé
11.79, dosavadniho poétu ¢esk ého obyvatelstva, coz pfedstavuje
podle s¢itani lidu z r. 1930 asi 855.000 lidi. Poéitame-li s pfirozenym
pririistkem obyvatel, znamena to k dnesku dobre 900.000 ceskych
lidi, ktefi jsou dnes z nejvétsi éasti v Némecku, z mensi ¢asti v Pol-
sku. Naproti tomu Némcl v éeskych zemich zlstalo jen 7.79, dFi-
véjsiho podtu, coz podle séitani z r. 1930 znamend 235.000 osob, ¢ili
k dnesku kolem 240—245 tisic lidi.

Ponékud mensi je pomérna téast statniho naroda na Slovensku
a Podk. Rusi. Na Slovensku Zije nyni 849, Sloviku a Cechu
(coz je 85.6% poétu statnich prislusniki), zbylo zde 5.59, Némci
(Spis, Bratislava), je tu (na vychodé) 3.6% Rusint a 2.6 Ma-
darti, vedle 4.4 ostatnich narodnosti a cizich statnich prislusniku.
I zde je smutnou skuteénosti po hraniéni Gpravé, Ze cela osmina
slovenského (a zéasti deského) obyvatelstva se ocitla v Madarsku
(a zdéasti v Polsku a Némecku), ¢ili podle séitani z r. 1930 asi 280.000
dusi, k dnesku 310—320 tisic. Naproti tomu Madarit zistavid na
Slovensku jen asi 66.000.

Podkarpatskou Rus obyvaji nyni z 75% Rusini (coz je
769 ze vSech statnich prislusniki), ze 4.5% Madafi, ze 3.39, CeSi
a Slovaci, ze 1.4% Némci a cely zbytek — az na 1.3% cizich stat-
nich p¥islusnikli — pripada na ostatni narodnosti, prevazné na Sio-
nisty. I zde se dostalo (podle dat z r. 1930) 33.000 Rusint do Ma-
darska, kdezto Madaru zustalo na Podk. Rusi jen 25.000.



V Cesko-slovenské republice jako celku Zije nyni
87% Cechu a Slovakt (coz je 88% statnich prislusnika), 5.29% Ru-
sind, 3.99% Némeq, 2.7, prislusnikii ostatnich narodnosti (1% Ma-
dart) a 1.39 cizich statnich pFislusniki. Pii upravé hranic se sice
destalo do Némecka 88.3% z dosavadniho poétu Némci, do Madar-
ska 867, Madaru, do Polska takika vSichni Polaci, ale ziroven z -
stavad na zabraném tizemi osmina Cechu a Slova-
ktua 6.7% Rusint. Podle sé¢itani lidu z r. 1930 ocitd se za hra-
nicemni 1,162.000 Cechti a Slovaka a 37.000 Rusinf, ¢ili s priroze-
nym prirtistkem k dnesku dobie 114 milionu Cecht, Slovakd a Ru-
sini. Doma jich zlistava podle séitani z r. 1930 asi 9,040.000, k dnes-
ku pak (s pfirozenym prirustkem od r. 1930) pres 9,600.000 z cel-
kového poctu asi 10,370.000 obyvatel v celé Cesko-slovenské republice.

Socialni skladba obyvatelstva ve zmenseném
Cesko-Slovensku, t. j. sloZzeni obyvatelstva podle pfislusnosti k jed-
notlivym povolanim, se podstatnéji proti dfivéjsimu stavu nezmé-
nila. Presuny, které tu nastaly, nejsou nijak pronikavé. Podrobnost
Jsou patrné z dolejsich prehledn:

Obchod Vet. :)lqu‘?’ - =

Zeméeda Primysl a penéz- Doprava avehodna = :5‘;

emédélstvi = ; e povolani 38

a zivnosti nictvi y w o

= a vojsko O A
Cechy: Podcdet obyvatal V¥ td54 L6 H. 080 b
dosud LI1Y 2,970 633 439 449 907
nyni v Némecku 517 1,286 231 145 130 328
zbyva 1,194 1,684 402 294 319 o979

% 69.8 96.7 635 67.0 T71.0 63.8

Morava-Slezsko:

dosud 1,018 1,455 238 195 P12 447
nyni v Némecku 295 410 62 46 56 133

v Polsku : 26 131 711 20_ 10 el 33
zbyva 697 914 165 129 146 281

% 68.4 62.8 69.3 66.2 68.9 62.9

Ceské zemé:

dosud 2,729 4,425 871 634 661 1,354
nyni v Némecku 812 1,696 293 191 186 461

v Polsku 26 131 1_1 207 10 33
zbyva 1,891 2,598 567 422 465 860

%  69.3 98.7 65.1  66.6 70.3 63.5

Slovensko: .
dosud 1,892 635 181 158 210 254

nyni v Mad'arsku 489 142 49 42 66 67
v Némecku 1 7 P 2 3 2
% P-olsliu 6_4 2 — 1 == 1
zbyva 1,396 484 130 113 141 184

% 138 76.4 128 722 - 60T - 125
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Ver, sluzby,

Obchod = g
. Pramysl 5 DOt penmun R ¢ BE
Zemédeélstvi 2 i ; prava  poyolani Gl
azivnosti nictvi . )
a vojsko o &
Podk. Rus: Podet obyvatel v tisicich o8 ob
dosud 481 87 42 23 38 85
nyni v Mad'arsku 78 32 18 7 20 19
zbyva 402 . 55 24 16 18 36
% 83.5 63.2 57.1 69.5 47.4 65.4
Cesko-

Slovensko:
dosud 5,102 9,147 1,094 814 209 1,663
nyni v Némecku 813 1,704 294 192 188 462
v Madarsku 568 173 67 49 85 86
v Polsku 31 133 11 22 11 34
zbyva 3,690 3,137 722 951 625 1.081

% 2.3 60.9 66.0  67.7 68.8 65.0

V ¢eskych zemich ubylo kromé prisluSniki k vefejnym .
a svobodnym povolanim pomérné nejméné obyvatel, ktefi nachazeji
obzZivu v zemédélskych oborech prace. Ubytek ¢ini sice 837.000 lidi,
ale znamena to 30.7% dosavadniho poétu zemédélskych prislusniki.
Absolutné i relativné nejvice ubyva v ¢eskych zemich obyvatelstva
prislusného k primyslu a vyrobnim zivnostem. V Cechach, na Mo-
ravé a ve Slezsku zlstava nyni za hranicemi 1,828.000 prislusniku
k prumyslu a zivnostem, ¢ili 41.3% jejich byvalého poétu v ¢eskych
zemich. Prislusnika k obchodu, penéznictvi a dopraveé je za novymi
hranicemi 515.600, ¢ili presné tretina byvalého pocétu. Piislusnika
k verejnym sluzbam, svobodnym povolanim a vojsku ubylo 195.723
(29.7%) a k ostatnim povolanim 493.255 (36.5% ). Z toho je vidno,
ze z ¢eskych zemi odpadly hlavné primyslové kraje (severozapadni
Cechy, Tésinsko).

Na Slovensku pomérné nejvice ubyva prlslusnlku k vereJ-
nym sluzbam, svobodnym povolanim a vojsku (t. j. 32.39, ¢&ili asi
69.000 osob). Ve vSech ostatnich skuplnach povolani ohyvatelstva
zustava za novymi hranicemi 25—28% dosavadniho poétu, t. j.
absolutné asi 496.000 zemédélcu, 151.000 prislusniki k prumyslu
a zivnostem, 51.000 prislugnikd k obchodu a penéZnictvi, 45.000 osob
pi‘islusnych k dopravé a 70.000 osob Zzijicich z ostatnich povolani
kromé vere_]ne sluzby, svobodnych povolani a vojska. Na rozdil od
ceskych zemi ztraci tedy Slovensko ponejvice zemédélce.

Znacna nepravidelnost je u Podkarpatské Rusi Zems-
délského a lesnického obyvatelstva prechazi k Madarsku 78.000
osob, ¢ili 16149, dosavadniho poétu. Prumyslového a Zivnostenského
obyvatelstva ztraci Podkarp. Rus 32.000 dusi (36.8%), prislusnika
k obchodu a penezmctw 18.000 osob (43%), ptislusnikt k dopravé
7.000 (301%5%), k verejnym sluzbam, vojsku a svobodnym povola-
nim 20.000 (52.69.) a k ostatnim povoldnim a bez povolani 19.000
osob (34.6%).
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SloZeni obyvatel podle prislusnosti k jednotlivym skupinim po-
volani se zménilo takto — pii ¢emz bereme jiz zietel ke skladbé za
delsi obdobi od let predvaleénych:

Z celkového poétu obyvatel pripadalo procent na jednotlivé skupiny:

zemeédélstvi, peion) obchod ver, sluzby, Sttt
Gechy:  ieasta odmen D domens vl b i
r. 1890 40.6 385" D.O* 2.8 4.3 8.3
r. 1900 35.7 399 6.1 3.6 4.7 10.0
r. 1910 32.3 40.7 6.5 9.2 9.5 9.8
r. 1921 29.7 40.6 6.9 5.6 6.1 11.1
r. 1930 241 41.8 8.9 6.2 6.3 127
nyni 28.7 ¥ i 9.0 6.6 .1 1298
Morava-Slezsko:
r. 1830 48.2 33.4 4.5 21 3.8 8.0
r. 1900 43.8 35.0 4.7 o 4.3 9.5
r. 1910 38.6 37.2 51 4.3 2.0 9.8
r. 1921 30.3 3.8 5.3 5.0 5.4 11.2
r. 1930 28.6 40.8 6.7 9D 5.9 125
nyni 29.9 39.2 .1 5.5 6.3 12.0
Ceskézemé:
r. 1890 43.1 36.8 5.2 2.6 4.2 8.1
r. 1900 38.3 38.3 5.7 -2 1 . 4.6 9.8
r. 1910 34.4 39.5 6.0 4.9 .3 9.9
r. 1921 31.6 39.7 8.3 5.4 5.8 112
r. 1930 25.6 41.5 8.2 5.9 6.1 125
nyni 27.8 ' 38.2 8.3 6.2 6.8 12:7
Slovensko: |
r. 1900 66.3 15.8 4.5 2.3 4.3 6.8
r. 1910 62.6 18.4 4.8 3.2 4.5 6.6
r. 1921 60.6 17.4 4.4 3.5 5.0 9.3
r. 1930 56.8 19.1 5.4 4.7 6.3 7.6
nyni 57.0 19.8 ° 0.3 4.6 5.8 5
PodkarpatskaRus:
r. 1900 4% | 8.7 4.1 2.3 3.6 6.2
r. 1910 T1.3 10.3 5.5 2.9 3.8 6.2
r. 1921 67.6 104 4.7 2.5 4.3 10.5
r. 1930 66.3 11.9 5 % A 3.2 5.2 77
nyni 72.9 10.0 4.3 2.9 3.8 6.6
Cesko-slovenskézemé:
r. 1900 46.0 32.1 5.4 3.0 4.5 9.0
r. 1910 42.0 33.7 5.8 4.4 5.1 9.0
. -1921 39.6 33.4 5.8 4.8 5.6 10.8
r. 1930 34.6 34.9 7.5 5.5 6.2 11.3
nyni 37.6 32.0 7.4 5.6 6.4 11.0
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Povaha ¢eskych zemi po strance prislusnosti obyvatelstva
k jednotlivym oborum prace, jez tvori zaklad vyzivy a vydéle¢nosti
obyvatelstva, se nijak podstatné v novych pomeérech neméni. Jak
je vidno, obyvatelstva prislusného k zemédélstvi, lesnictvi a rybar-
stvi stale od davnych let absolutné i relativné ubyvalo. V letech
osmdesatych minulého stoleti Zila asi polovina obyvatelstva histo-
rickych zemi ze zemeédélstvi, k dneSku jiz jenom ¢tvrtina. Po zmé-
nénych politickych pomérech nepatrné stoupa pomérny podil oby-
vatelstva prislusného k zemédélstvi z celkového poctu obyvatel, ale
celkem v Ceskych zemich nadéle jen nepatrné vice nez ¢tvrtina oby-
vatelstva nachézi obzivu v tomto oboru hospodaiské Cinnosti. Té-
mél celé tfi étvrtiny obyvatelstva bylo dosud a ma byt zase Zivo
z prace v oborech nezemédélskych. Jako diive asi dvé pétiny oby-
vatel je prislu$nikii k primyslu a vyrobnim Zzivnostem, asi 8.3% je
piislusnikti k obchodu a penéznictvi, 6.29, pFislusnikt k doprave,
6.8% je prislusniki verejné celu;":l::y, vojska a svobodnych povolani
a necela osmina obyvatel je ziva z jinych povolani, resp. Je bez po-
volani.

Témér heze zmény zlstava slozeni obyvatelstva podle prislus-
nosti k jednotlivym oborum povolani na Slovensku. Jako do-
sud bude tam i nyni, po zménénych politickych pomérech, 57% oby-
vatelstva Zivo ze zemédé&lstvi, lesnictvi a rybarstvi, asi pétina z pri-
myslu a vyrobnich Zivnosti, desetina z obchodu, penéZnictvi a do-
pravy, necelych 69 z vei‘ejné sluzby, vojska a svobodnych povolani
a zbytek asi 7.5% obyvatel bude prisluset k jinym povolanim, nebo
bude bez pmovolani.

Dosti zna¢né pfesuny nastaly na Podkarp. Rusi, coz sou-
visi s tim, jednak, Ze byla zabrana nejvétsi mésta této zemé, jed-
nak, ze do Madarska prechazi kromé zemédélského obyvatelstva
znacna C¢ast prislusnikt k prumyslové-zivnostenské vyrobé a k ob-
chodu, ktefi byli vétsinou narodnosti madarsko-zidovské. Byly-li
dosud zwy ze zemedeélstvi a lesnictvi na Podk. Rusi dveé tietiny oby-
vatel, nyni to budou skoro t¥i étvrtiny {(73%). Desetina misto do-
savadnich 129, obyvatel bude prisluSet k prumyslu a Zivnostem,
7.2% (dosud skoro 99 ) k obchodu, penéznictvi a dopraveé, 3.3%
(dosud 5.2%) k verejnym sluzbam, vojsku a svobodnym povolanim
a zbytek 6.6 (7.7) % obyvatelstva bude Zivo z jinyech povolani,
resp. bude bez povolani.

Vcelé Cesko-slovenské republice byla dosud vice
nez tretina obyvatel Ziva ze zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi a po-
dobné vice nez tretina obyvatel z primyslu a Zivnosti. Po zméné
hranic se nepatrne zvy$i podil zemédélskych prislusnikt (na 37.6%)
a klesne rovnéz nepatrné (na 32%) podil prislusniktt k priamyslu
a zivnostem. Podil prislu§nikii k obchodu, penezmctw a doprave,
jenz ¢inil 13%, zustava beze zmény. Prislusniki k verejnym sluz-
bam, k vojsku a ke svobodnym povolanim zustane rovnéz pomérné
stejné (6.47%), nebereme-li zatim zretele k pripravovanym upra-
vam personalnim ve verejnych sluzbach a pripadné ve vojsku. Tak-
téz prislusnikl ostatnich povolani a osob bez povolani ziistane asi 11%.

Celkové se tedy podle horejsich ¢isel méni jen nepatrné podily
jednak zemédélské, jednak prumyslové skupiny povolani; oé prvni
- ziskava, druha ztraci. Cisla tato jsou pouhou rekonstrukei stavu
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z 1. prosince 1930. Ve skuteénosti v8ak nebude pravdépodob-
né tento pomér spravny. Neni pfi ném totiz bran zretel k dlouhodo-
bému vyvoji socidlniho sloZeni naseho obyvatelstva, ktery jasné
ukazuje na absolutni i relativni pokles poétu obyvatelstva zemé-
délského a vzestup ve skupiné pfislusnikit k primyslu a Zivnos-
tem. Neni pfi¢iny, pro¢ by byl tento vyvoj, ktery trva u nis vice
nez tfi Ctvrtiny stoleti, ustal od roku 1930 k dnesku. Za poslednich
osm let od scitani lidu z r. 1930 patrné zase ubylo obyvatelstva
piislusného k zemédslstvi a ptibylo obyvatel, zivicich se z primyslu
a zivnosti. Proto lze pravem piedpokladati, ze ve skuted¢nosti
zustava podil zemédélského a podil pruimysloveé-
ho obyvatelstva nejméné stejny jako v roce 1930,
neni-li obyvatel nachézejicich obZivu v primyslu a Zivnostech do-
konce vice. To plati o praméru celého Cesko-Slovenska. Ceské zemé
maji néco vice nez Ctvrtinu obyvatel ze skupiny zem&ddlské, dve
pétiny ze skupiny primyslu a Zzivnosti, 1414% ze skupiny obchodu,
penéznictvi a dopravy. Na Slovensku se poméry k dnesku znacnéji
zménily pravé v poslednich letech ve prospéch skupiny pramyslo-
vého obyvatelstva, nebot je znamo, jak velikd ¢ast prumyslu byla
preloZzena do této zemé. Proto je pravdépodobné, ¥e na Slovensku
bude ve skutetnosti vice nez pétina obyvatelstva ziva z prumyslu
a zivnosti, jak vychazi p¥i prosté rekonstrukei dat z roku 1930.

Ze obyvatelstva mezemédélského bude spiSe pomérné vice, neZ
Jak vychazi podle pouhé rekonstrukce dat = r. 1930, lze éekati i z té
pric¢iny, Ze se dosud odstéhovalo ze zabraného Uzemi k nam jiste
vice ceského obyvatelstva nezemé&d&lského nez zemddéled, a pravo
opce pro Cesko-Slovensko uplatni jisté také vice obyvatel-nezems-
délcu nez zemédélel, ktefi jsou vézéni svym nemovitym majetkem
na misto, jeZ je dnes za hranicemi Cesko-Slovenska.

lll. Zem&d&lska slozka hospodaFstvi.

Ve svém rozboru nové situace v zemédélské sloZce naSeho hos-
podarstvi sledujeme jen nejdulezitéj§i obory. Nejprve si viimame
zmén, které nastaly v poc¢tu zemédélskych obyvatel a v poétu a veli-
kosti zemédélskych zdvodl, dale zmén ve vyméie zemédélské pudy
a posléze pozorujeme situaci v nejdulezitéjsich odvétvich zemédslské
vyroby, dale ve spotfebé a pripadné v zahraniénim obchodé. Rozebi-
rame tyto obory: z rostlinné vyroby obilnafstvi, brambory, cukrov-
ku, chmel, tabdk a ovoce, ze Zivoti§né vyroby chov skotu, veprového
dobytka, driubeZe a nékterych vyrobkt z nich. Zvlastni pojednani
veénujeme hospodarstvi lesnickému a dievaiskému. O zeméddlském
pri‘imyslu a o spotfebé vyrobku tohoto primyslu pojednavame zase
zvlaste,

Zemédélské obyvatelstvo, zavody a piada.

O zménach v poctu obyvatel, nachazejicich obZivu viibec v zemé-
délstvi, lesnictvi a rybarstvi, t. j. obyvatel piimo zde ¢innych a jejich
prislusnikd, byla jiz fe¢ dfive. V Geskych zemich ziistava jako drive
asi Ctvrtina a na Slovensku 57% ze v&eho obyvatelstva téch, kderi
Ziji ze zemeédeélstvi, lesnictvi a rybafstvi. Na Podk. Rusi stoupa tento
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- podil z dosavadnich 66. 3% na 72.9%. V celé republice primérné na-
chazi asi tretina obyvatelstva obzivu v zemédélstvi, lesnictvi a rybar-
stvi. Jak bylo uvedeno drive, presny podil zemedelskych prlslusmku
ze vseho obyvatelstva ¢ini podle rekonstrukce dat z roku 1930 asi
37.6%, ve skute¢nosti pravdépodobné kolem tretiny.

V zemédélskych odvétvich zaradéné obyvatelstvo vykazuje po-
~ litickymi zménami (na zakladé séitani z roku 1930) tyto presuny:

Pomaéahajici Vsichni
CA—— ¥ Zer;ii? SYE dlenové rodin  k zemddglstvi
a sluZebnictvo prislusni
Diivéjsi Ceskoslovensko . . . . 1.673 3.429 5.192
lll_yqéjéi Cgsqulovensko ;% e o 15125 2.565 3.580
Ubylo T N N L T T 548 864 1.412
32.7% 25.2% 27.7%

Vsech prislusnikii k zemédélstvi ubylo tedy necelych 28%, ale
pfi tom ¢innych osob bezmala tfetina, kdeZto pomahajicich ¢&lent
rodin a domaciho sluzebnictva asi ¢tvrtina.

Podlet zemédélskych zavodu <¢inil v dosavadnim

Ceskoslovensku celkem 1,648.604. Za novymi hranicemi nového
Cesko-Slovenska zustalo asi 465.000 zavodu, ¢ili asi 29% drivéjsiho
poétu. V Cechach z dosavadniho poétu 639.€60 zavedu ubyla asi tre-
tina (pres 438.000 zavodu), v zemi Moravskoslezské ze 441.029 za-
vodu asi 35% (pres 287.000 zavodi), na Slovensku ze 454.955 za-
vodu asi 20% (89.000 zavodu) a na Podk. Rusi ze 112.960 zavodu pres
17% (19.470 zavoda).

Podle jednotlivych velikostnich skupin pripadalo dfive a pripada
v nynéjsim Cesko-Slovensku procent z celkového poétu na zavody:

) i malo- malé stredni velké velkostatky
parcelové domkafské rolpnické selské  selské  selské  (nad

Cechy: (dolha) (1-5 ha)  (5-10ha) (10-20 ha) (20-50 ha) (50-100 ha) 100 ha)

drive . . 28.1 41.6 14.6 9.8 5.0 0.5 0.4

nyni . . 25.9 44.0 15.0 9.7 4.4 0.5 0.5
Morava-
Slezsko:

diive . . 37.3 40.0 11.7 7.5 3.1 0.2 0.2

nyni . . 36.7 41.2 11.9 7.1 2.7 0.2 0.2
Slovensko:

diive . . 20.9 44.3 20.9 9.9 2.4 0.6 1.0

nyni . . 202 45.4 21.2 9.6 2.1 0.5 1.0
Podk. Rus:

diive. . . 21.9 3.2 16.4 6.0 1.6 0.3 0.6

nyni . . 214 53.9 16.4 5.9 1.5 0.3 0.6
Cely s5tat: “

diive . . 28.2 427 157 9.0 2.3 0.4 LT

nyni . . 264 44.6 16.3 8.7 3.0 0.4 0.6

Jak je vidno, nenastaly nijak podstatné pfesuny ve sloZeni zemé-
délskych zavodl co do jednotlivych velikostnich skupm Ponévadz
ubylo pomerne nejvice drobnych zavodi (do 10 artd 41%, od 10 do
50 artt 34% a od 50 art do 1 ha 29%), a to zvlasté v ceskych
zemich (do 10 artd v Cechach 58% a v zemi Moravskoslezské 43 %,
od 10 do 50 artt 38%% a 37% a od 50 arti do 1 ha 32% a 3214,%),
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tu klesl podil nejmensich, t. zv. parcelovych zavodu, jejich majitelé
jsou zpravidla jinak vydéle¢né éinni a ze selského hospodéfstvi si
opatfuji jen doplnék své vyzivy. Naopak vzrostl podil zavodi dom-
karskych, jiz sobéstaénych, a zavodi malorolnickych, t. j. t&ch,
jejichz majitelé pracuji sami se svou rodinou v hospodéistvi a do-
hromady predstavuji plné sobéstacéné jednotky. V ostatnich velikost-
nich skupinich nenastaly veliké presuny. Presun k vétSimu podilu
zavodi domkarskych a malorolnickych je zjevem priznivym, nebot
tyto dvé skupiny tvofi zaklad naSeho selstvi po strance hospodaiské
i socialni; obé tyto skupiny nyni predstavuji 61% (dosud 58.4%)
vSech zemédélskych zavodu.

Ani v jednotlivych zemich republiky nenastaly vétsi presuny ve
slozeni drzby zemédélskych zavodi co do jejich velikosti. Viude
nepatrné klesl podil nejmensich, parcelovych zavodi o velikosti do
1ha a naopak se zvysil nebo se uh4jil podil zivodi domka¥skych a
malorolnickych. VSude tyto dvé velikostni skupiny jsou nejpoéetné;jsi.
V Cechéach je jich 59% (drive jich bylo 56.2%), v zemi Moravsko-
slezské 53.1 (51.7) %, na Slovensku 66.6 (65.2) %, a na Podk. Rusi
70.3 (69.6) %. Podil zavodu vétSich, neZ jsou malorolnické, t. 5 &
malych selskych, strednich selskych, velkych selskych a velkostatki
0 néco klesl nebo zistal celkem nezménény.

S jiného hlediska — podle plochy jednotlivychhlav-
nich zemédélskych kultur — se zménily poméry (na za-
kladé dat ze scitani roku 1930) takto:

isi
Plochy v tisicich ha Morava

Celkovavymeéra Cechy a Slezsko  Siovensko  Podk. Rus Cely stét
dosud I . ) 2.582 4.688 1.232 13.458
131037/ - UL PN Ll gt 1 1.628 3.890 1.097 9.855
ubylo % . 7 & 36.9 17.0 10.9 26.8

Jrna ptida
dosud v w2478 1.396 1.816 246 5.936
nove. . . . . -1.784 866 1.330 170 4150
ubylo % . . 28.0 37.9 26.8 : 30.9 30.1

Loukytrvaleé .
dosud A 560 192 400 156 1.308
nove R 316 116 332 143 906
ubylo % . . 43.6 39.5 17.2 8.7 30.7

Vinice
dosud I = 0.4 3.8 9.9 3.6 R - )
noveé S . 0.2 0.9 6.2 1.4 8.7
ubylo % = . 41,5 7.1 3.2 60.3 50.6

Pastviny
dosud. .- 5. 201 117 612 187 20 JELY
nove ... ., . 113 87 521 165 887
ubylo % v . 438 25.8 14.8 11.5 20.6

L.esni ptda :
aosid. 5w s 1554 801 1.668 609 4.631
NOVE Bics on 900 514 1.555 594 3.565
ubylo % e 43 36 ) 2.5 23

Rybniky narybolov
dosud S ae 388 6.3 0.2 — 45.3
1970, - RN T AR g8 £ 5., 4.3 0.2 - 3T
ubylo % . . . 14 33 — — 17
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Z ceskych zemi ubyla vice neZ tfetina celkové vyméry, pfi éemz
nejvice orné pudy, dale lesni pudy, luk a pastvin. Ve vychodnich ze-
mich je Gbytek zna¢né mensi. Na Slovensku 1 na Podk. Rusi je vSak
relativné veliky tbytek orné pudy a zvlasté vinic. Slovensko ztratilo
pres 37% a Podk. Rus pres 60% svych vinic. Celkem ubylo Cesko-
Slovenské republice 27% vyméry, pii tom vSak pies 309 orné pudy,
31% luk, 23% zahrad, 519, vinic, 21% pastvin, 319 vrbovin, skoro
259 lesni pidy, 17% rybnikQ na rybolov a skoro tietina zastavené
plochy a dvort.

NaSe nova situace vhospodarstviobilim

Odloucenim pfisluSnych Gzemi od jednotlivych zemi republiky se
vyrobni a zascbovaci situace mnohde znaéné zménila. Byly-li ¢eské
zemeé v pSenici nesobétacné a v zité jakz takZ sobéstacné a Slovensko
v pSenici zemi prebytkovou, situace v Ceskych zemich se nyni bud
mnoho nezménila, nebo se mirné zvysila dovozni potfeba pSenice, ale
Slovensko se ztratou jiznich ¢asti svého uzemi pravdépodobné stava
zemi v pSenici nesobéstac¢nou. To je nejpodstatndjsi zména,
ktera nastala Upravou hranic.

Neni snadné odhadovati zcela pfesné téinky tizemnich zmén na
nase obilni hospodaistvi: na sklizen, spotfebu, vyvoz a dovoz. Pri
vsech pokusech muze jit vzdy jen o odhady, jejichZ opravnénost po-
tvrdi ¢i vyvrati teprve budoucnost. Ctenafi davame t ¥i odhady nasi
pristi situace obilni: 1. Cisla Statniho ufadu statistického, 2. vypoéty,
k nim% doSel Ustiedni svaz ¢s. pramyslniki a 3. odhady Dr. Mayera
ze Svazu statkaru. Podobnych vypocta je zajisté mnoho; touto otéz-
kou zabyvaji se u nas vSechny povolané instituce odborné, které bude
mozno pozdéji srovnati.

1. CislaStatnihoGradustatistického.

Statisticky ufad sestavil tyto pfedbéZné rozpoéty o sklizni obili
na zakladé roku 1937 podle jednotlivych zemi republiky a veelku:

) . n Sklizen v q
?khzen vtis. q Ubytek e T sEFiatels
P § eni ce: drive nyni tis. q % difve nyni
Cechy . . . . 6.434 5.389 1.045 16.2 0.9 1.2
Morava-Slezsko . 3.039 2.069 970 31.9 0.9 0.9
Slovensko . . . 4.271 2.722 1.549 36.3 1.3 1.0
Podk. Rus . . . 208 87 121 58.2 0.3 0.1
Cely stat w0 ow 13:903 10.267 3.686 26.4 0.9 1.0
Zito:
Cechy ¢ 3 o 4 9479 6.627 2.552 27.8 1.3 1.4
Morava-Slezsko . 3.608 2.202 1.408 20N 1N 1.0
Slovensko . . . 1.921 1.453 468 24.4 0.6 0.5
Podk. Rus . . . 138 98 40 28.8 0.2 0.2
Cely stat . . . 14.846 10.379 4.467 30.1 1.0 1.0
Jeétmen:
Cechy . . . . 4326 3.282 1.044 24.1 0.6 0.7
Morava-Slezsko . 3.397 2.210 1.187 34.9 1.0 1.0
Slovensko . . 3413 2.649 764 22.4 1.0 1.0
Podk. Rus .. . . 14 5 9 62.6 e -
Cely stat . . . 11.150 8.145 3.005 26.9 0.8 9.8
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Sklizen v g

Sklizen v tis. q Ubytek
x . ™ na 1 obyvatele
Oves: a¥ive Rynl Ha g o diive nyni
Cechy oo owm o L 1036 5371 2.165 28.7 1.1 1.2
Morava-Slezsko . 4.182 2,620 1.562 37.4 1.2 1.1
Slevensko . . . 1.873 1.605 268 14.3 0.6 0.6-
Pgi_k Ru‘s_ﬁ. ¥ __131 777777786 _45 B 34.2 ‘ 7927 E
Cely stat . . . 13.723 9.682 6.041 29.4 0.9 1.0
Kukurice:
Cechy i B B - — —_ —_ — —
Morava-Slezsko . 313 154 159 50.7 0.1 0.1
Slovensko . . . 1.763 830 933 53.0 0.5 0.3
Podk. Rus . . . 131 73 58 440 02 01
Cely stéat ot S 2,236 1.086 1.150 51.4 0.2 0.1

Ctenafl vyéte si sam z piehledu piisludné zavéry. Nejlépe posou-
dime presuny ze dvou poslednich sloupeti o priamérné sklizni na hlavu
obyvatele,

U psSenice vidime, Ze v Cechach prumér na hlavu obyvatele
stoupd o celou tfetinu, v zemi Moravskoslezské zlstava stejny, na
Slovensku a Podk. Rusi klesa o &étvrtinu aZ tfetinu, v celém staté se
nepatrné zvysuje. Znamena to, Ze v letech, kdy jsme dosud dovazeli,
budeme pSenici dovazet dale. V priméru celého statu se situace
mnoho nezménila, v ¢eskych zemich se zasobovac! situace zlepsila,
na Slovensku podstatné zhorsila. '

V zit & nenastavaji ani v celém staté, ani v jednotlivych zemich
vetsi presuny. Nepatrné ziskavaji v praméru na hlavu obyvatele
Cechy, stejné primérné mnoizstvi ztraci Slovenskc. Celkem to zna-
mena, Ze o Urodnych letech jako dosud budeme v zité sobéstaéni,
v neurodnych budeme mit dovozni potiebu.

Rovnéz v je ¢m en i se nezméniio témé# ni¢eho, mame-li na zfe-
teli pramér sklizné na hlavu obyvatele. Zistavame jako diive v jeé-
meni a v produktech z je¢mene (zejména ve sladu) nadale stitem
vyvoznim.

Taktéz v produkei ovsa se veelku ani v jednotlivych zemich
mnoho nezmeénilo. V celém staté je sklizenn na hlavu obyvatele spiSe
mirné vySsi, coz znamena, ze v urodnych letech budeme mit jako do-
sud vyvozni prebytky.

ZhorSeni nastavda u kukufice nasledkem odpadnuti nej-
urodnéjsich kraji na Slovensku a Podk. Rusi. Dovozni potieba ku-
kufice se tim za daného stavu spotfebnich zvykt pomé&rné zvysi.

2. Vypoéty Ustfedniho svazu ¢s. prumyslnik.

Abychom posoudili svou-brudcuci zdsobovacisituaci
v obili, je treba, abychom nejdfive propocetli pravdépodobnou
pristi spotfebu a proti ni postaviii oéekavanou sklizen. U sklizné pak
nelze pri odhadech brat za zaklad jenom rok 1937. K tomu cili kal-
kuluje Ustredni svaz ¢s. prumyslnikii s dlouhodobym primérem let
1926-30 az 1937-38. Sleduje sklizen trznih o obili a p¥i tom vychazi
ze statistiky o sklizni 1929, jez je posledni uvefejnénou statistikou
podle soudnich okresii. Pri datech za ostatni leta je vidy cela sklizen
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rozdélena na postoupena uzemi a na zbylé Cesko-Slovensko podle po-
méru, v jakém byla k sobé sklizeti v téchto Uzemich r. 1929. P#
odhadu spotfeby Svaz vychazi z predpokladu, Ze sklizen urcitého
roku se saldem zahrani¢niho obchodu od &ervence jednoho roku do
Cervna pristiho roku tvofi spotiebu kazdého skliziového roku. Do
obilnin v saldé zahrani¢éniho obchodu je slad pfeveden na jedmen
v poméru 100:133 a mouka v poméru 100:125. Takto vypoétena spo-
tfeba je rozdélena na odstoupens izemi a na nové Cesko-Slovensko
podle poméru poctu jejich obyvatel.

Za devitileti 1929-30 az 1937-38, jakoZ i za posledni rok 1937-38
dochazi Svaz prumysiniki: k témto vypoétim — ve vagonech po 10
tunach:

Pramér let 1929—38:

Odstoupena tzemi: P&enice Zito Jeémen Oves
spotreba . . . . 49946 55.080 31.034 41.362
slflizer'} T e ) 53.721 33.671 41.460
prebivtelk-. . . ... — e 2.637 98
schodek . . . . . 4216 - 1.359 — p—

Nové Cesko-Slovensko:

spotireba . . . . . 06.683 106.619 60.073 80.064
sklizen R I | 104.659 77.807 © 83.975
pirebytek . . g .5 o e o 17.734 3.911
schodek . . . . . 4.762 1.960 - —

V roce 1937-38:

Odstoupena tzemi:

spotfeba . . . . . 43.386 52.252 30.605 42.446
sklizen Vo e e v 33032 46.749 31.366 42.447
piebytek . . . . . — -— 761 1
schodek . . . . 354 9.503 — —

Nové Cesko-Slovensko:

spotfeba . . . . . 83.984 101.145 59.24% 82.165
sklizen i wrowe ¢ ¢ BBT16 91.084 72.482 85.973
prebytek . . . . . 2732 — 13.240 3.808
schodek A -— 10.061 - -—

Podle dlouhodobych prumért vychazi spotfeba psSenice, zita a
jeémene vesmés vyssi, nez byla jen v hospodafském roce 1937/38.
Nové Cesko-Slovensko spotiebuje asi 96.700 vagonii psenice, 106.600
vagonu Zita, pfes 60.000 vagonu pSenice a pfes 80.000 vagonii ovsa.
Podle velikosti sklizné¢ vyplyva u chlebového obili bud sobéstacénost
nebo mensi ¢i vétsi dovozni potieba, u jemene vétsi ¢ mensi vy-
vozni prebytek, u ovsa bud sobéstacnost (pfi mensi trodé) nebo
vyvozni prebytek (pii dobré sklizni).

Zhruba je dale vidéti, Ze zasobovaci situace v novém Cesko-
Slovensku je podobna situaci odstoupeného tzemi. Obé oblasti maji
schodek v chlebovém obili a prebytky v je¢meni a ovse; nedopliiuji
se. Jen v letech horsi Grody v Sudetsku budeme tam moci z vlastni
sklizné vyvazet jeCcmen a oves, nebot naSe vyvozni prebytky zista-
nou, kdezto tam zmizi.
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3.0dhady Mayerovy.
Dr. Mayer ze Svazu statkara pise:

Vychézim tu pfi produkeci hlavnich obilovin (psSenice, Zita, jec-
mene a ovsa) ze skutefné, statisticky zjisténé sklizné let 1930—32,
kterézto roky pokladam jak co do urody, tak co do rozvrhu osevu
témér za norméalni. Predpokladam dale, Ze tzemni odstupy v Ce-
chach a na Moravé jsou nejpronikavéjsi a dosahuji asi 23% vesSkeré
plochy, na Slovensku asi 21% a na Podkarpatské Rusi asi 129%;
ubytek obyvatelstva odhaduji na tretinu..

Vychamm dile z predpokladu, Ze jsme z prlrozenych krajin,
jak je uvadi Ing. Dr. Reich v ,Zakladech organisace zemédélstvi
CSR.“, ztratili: v Cechach: Ceské stiedohofi celé, krajinu Zatecko-
Duchcovskou celou, podhori ceskych Sudet z polowny, Plzenské
panve polovinu, Horni Poohfi a Tepelské vrchy celé, Sumavu celou,
Ceské Sudety celé a Krusné hory celé;

na Moravé: Dyjskosvratecky uval cely, Podhof¥i moravskych
Sudet celé, pahorkatmu a rovinu Opavska celou, panev Ostravsko-
Tésinskou celou, pasmo stfedniho Jeseniku cele Rychlebské hory
celé, horskou krajinu moravskych Sudet celou, horskou krajinu Je-
seniku celou, horskou krajinu Beskyd celou;

na Slovensku: severni ¢asti Slovenskej niziny Dunajskej polo-
vinu, jiZni ¢asti Slovenskej niZiny Dunajskej dvé tretiny, sloven-
ské niZiny Potisské polovinu, krajiny Kosicko-PreSovské polovinu,
Stfedoslovenskou pahorkatinu celou a z krajiny Rimavsko-Slanskeé
jednu tretinu;

v Podkarpatské Rusi pak niZziny Potisske polovinu.

Prumérna sklizei pSenice v letech 1930—1932 c¢inila v cel-
ku 13,206.400 q z plochy asi 850.000 ha; na odstoupené Uizemi pii-
pada z toho 4,519.900 q z plochy asi 330.000 ha, takZe na zbylé
azemi zustava 8,686.500 q z plochy asi 520.000 ha.

Jezto uroda v poslednich 8 letech ¢inila prumérné 14,758.478 q,
nutno zvysiti mnozstvi za zaklad vypoctu vzaté asi o 1,500.000 q,
z ¢ehoZz by na Uzemi statu zbylé pfipadalo 1,000.000 q, takZe lze
predpokladati thrnnou trodu celkem 9,686. 500 q. Z toho bude na
osev plochy 520.000 ha (po 180 kg) pouzito asi 936.000 q, Cili zbyva
8,750.500 q, na zadinu pro dribez atd. se pouzije asi 500.000 q, takze
zb;’zvé. 8,250.000 q.

Doméci konsum podle semleti po odecteni vyvozu éini 6,800.000 g
(t. j. 68 kg<10,000.000 obyvatel). Zistava tudiz prebytek
asi 1,450.500 q, ¢ili asi 15.000 vagont.

Primérna sklizen zita v letech 1930/32 ¢inila v celku
17,837.400 q z plochy asi 1,000.000 ha, z ni pripada na odstoupené
tzemi 6,182.000 g z plochy asi 350.000 ha, takZe produkce na zby-
lém tizemi statnim ¢ini 11,655.400 q z plochy asi 650.000 ha.

PonévadZ primérna sklizen zita v poslednich letech c¢inila asi
14,800.000 g, nutno pro zbylé uzemi statni odecisti mnoZstvi asi
2,000.000 q a pocitati s normalni urodou asi 9,655.400 q. Na osev
plochy asi 650.000 ha (po 180 kg) pripadne asi 1,200.000 q, takZe
zbyva 8,455.400 q.

Domaci spotfeba (asi 65 kg na hla,vu) ¢inila by 6,500.000 q,
¢ili zbyva 1,955.400 q. Z toho se pouzije na zkrmeni atd. asi
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455.000 ¢, takze prebytek odhaduji na 1,500.400 q, ¢ili 15.000
vagonu.

Priumérna sklizen je¢mene v letech 1930—32 ¢inila thrnem
12,656.800 q z plochy 700.000 ha. Na odstoupené uzemi z toho pfti-
pada 4,035.400 q z plochy 250.000 ha, takzZe na zbylém tzemi zistava
produkce 8,621.400 q z plochy 450.000 ha.

Na osev (450 000 ha a 180 kg) je treba 800.000 q, na slad po-
uziva se v prumeéru asi 3,000.000 ¢, na kroupy a pro lidsky konsum
1,000.000 q, takze zbyva 3,821.400 q, kteréito mnozstvi se spotie-
buje pro zkrmeni zvifectvem.

Primérna sklizen ovsa v letech 1930—32 ¢inila Ghrnem
13,987.600 q z plochy 820.000 ha. Na odstoupené tzemi pripada
4543.900 q z plochy 280.000 ha, takZe na zbylém fzemi zistava
produkce 9,443.700 q z plochy 540.000 ha.

V poslednich letech byl osev na tzemi celé republiky asi o 5%
zmensen a z toho duvodu je nutno opraviti sklizen na zbylém tzemi
o 500.000 q z plochy 30.000 ha, ¢ili odhaduji pristi sklizen ovsa na
8,943.700 q z plochy 510.000 ha.

Na osev (510.000 ha a 180 kg) je tifeba 918.000 ¢, semleto a
seSrotovano v pruméru na zbylém tGzemi je 280.000 ¢, zkrmuje se
konim (470.000 kust<15 q roéné) asi 7,000.000 ¢, jinak zkrmuje
500.000 q, takZe zbyva pro vyvoz asi 245.700 q.

Z predchozi sestavy jde na jevo, Ze pfi velmi opatrném vypoctu
a pri pomérné vyssich olekavanych vynosech, lze u pSenice, jejiz
vynos jsem s ohledem na vétsi plochu poslednich let zvysil pro zbylé
Gzemi o 1,000.000 q, p0c1tat1 S prebytkem asi 15.000 vagonu u zita,
jehoz pomeme vysoky vynos v pruméru let 1930/32 Jsem snizil pro
zbylé Gzemi o plné 2,000.000 q s ohledem na primérné zmenSeny
osev let poslednich, s prebytkem 15.000 vagonu a u ovsa s prebyt-
kem asi 2.500 vagoni. U jeCmene pocitam se zvySenou spotiebou
domaci s ohledem na budouci nedostatek jadrnych krmiv a tvoril
by tu prebytek pouze vyvoz sladu, ktery v roce 1935 ¢inil 6.384 va-
gonu a v roce 1936 7.610 vagont pro celé uzemi statu. —

Jiz z téchto tri odhadt, z nichz kazdy je sestavovan jinou me-
todou, je vidno, jak vysledky se odchyluji. Jak feceno: Zadny odhad
nemuze byt presny a teprve budoucnost osvédéi jejich opravnéni.
Pravdépodobné vSak je, ze podstatné se u nas obilni hospodar-
stvi nezméni; zdali budeme v chlebovém obili sobéstacni ¢i mit do-
vozni pot¥ebu, a jak veliké budeme mit vyvozni piebytky u jec-
mene a ovsa, to bude zaviset na dobré éi Spatné sklizni. V kazdém
ptipadé se musime snazit, abychom vyrobu co nejvice zintensivnéli
(zvySili hektarové vynosy) a abychom produkovali a zejména vy-
vazeli jakostni plodiny, ve stavu zuSlechténém. Hlavné tim prispéje
nase obilnafstvi k zlepSeni nasi obchodni bilance.

Brambory.

Podle r. 1937 vypocitava Statisticky urad celkovou sklizen v by-
valém Ceskoslovensku na 123.63 mil. q. Na odstoupené tzemi pii-
pada pres 30 mil. q, ¢ili asi ¢tvrtina, takZe na tzemi nynéjsiho Ces-
ko-Slovenska pripada asi 93 mil. q, ¢ili na hlavu obyvatele drive
84 q, nyni 9.2 q.
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Podle jednotlivych zemi republiky jsou poméry tyto:

Morava Podk

Cechy P Slovensko Rus' Cely stat

Dosavadni sklizen mil. g . . . 56.8 36.5 25.8 4.5 123.6
Na odstoupené tuzemi ptripada

ze skliznémil.q . . . . . 135 12.5 3.4 0.7 30.1

) 3 oG oW o ow o s w28 34 13 15 25
Zbyva na nové Cesko-Slovensko

mil. g . . . . . . . . . 433 24.0 3.4 3.8 93.5
Na 1 obyvatele pripada q:

dfive s = w ¢ « % & a =z B0 10.2 7.8 6.2 8.4

nyni T X5 10.4 8.2 6.5 9.2

Ve vsech zemich vychazi prumérné ze sklizné zemakt na hlavu
obyvatele vice nez drive.

Spotfeba zemaku byla podle pomért z r. 1937 47.3 mil. q, v ¢em?Z
je zapoctena sadba pro r. 1938, spotreba ve Skrobarnach a lihovarech,
konsum lidsky (16.2 mil. ¢, ¢ili 110 kg ro¢né na hlavu obyvatele) a
10% ztraty pri uskladnéni. Pri sklizni 123.6% mil. q zbyvalo ke
zkrmeni 76.3 mil. q, coz pif1 theoretické potifebé 19.57 q na vykrm
jednoho prasete by znamenalo moznost vykrmu 3.90 mil. kust prasat
(zatim co jsme jich méli 1. ledna jen 3,25 mil. kusi).

V novych hranicich Cesko-Slovenska — pii zakladé dat o sklizni
z r. 1937 — ¢ini odhadovana spotieba pro vsechny uvedené tucely
35.2 mil. q (na zabrané izemi pripada ze spotreby 12.1 mil. q), z ¢ehoZ
pripada na lidsky konsum 11.2 (v odstoupeném tzemi 5) mil. q. Pri
sklizni v novych hranicich 93.5 (v odstoupeném tzemi pres 30) mil. gq
zbyva pro zkrmeni asi 58145 (v odstoupeném uUzemi asi 18) mil. q.
Znamena to theoretickou mozZnost vykrmu skoro 3 mil. kust vepiu,
zatim co podle stavu z 1. ledna 1937 na tzemi Ceskoslovenska jich
zustalo asi 2.31 mil. kus. Je tedy vidno, Ze mame v zemécich prebytky.

Jiny podrobny rozbor o nasem pristim hospodéaistvi v oboru ze-
maku vypracoval pro ,Obzor narodohospodarsky“ zminény Dr.
Mayer ze Svazu statkait. Zde jeho vyvody:

Vzhledem k tomu, Ze sklizen zemakiu v letech 1930—1933 ¢inila
prumérem 91,457.050 q, v roce 1934 95,733.534 q, v roce 1935
76,774.302 q, v roce 1936 107,017.259 q a v roce 1937 108, 164.072 q.
Proto odhaduji primérnou sklizefi na celém drivéjsim tzemi statu
na 100 mil. q. Predpokladam, ze z této sklizn& p¥ipada na tizemi od-
stoupené cizim mocnostem asi t¥etina, ¢ili 33 mil. q, takze by pro
zbylé tzemi zbyvala firoda asi 67 mil. q. Ztratu p¥i uskladnéni pres
zimu odhaduji na 10%, t. j. 7 mil. q, takZe zbyva ptedpoklad a-
na aroda asi 60 mil. q. '

Na celém tizemi statu byla vénovana péstovani brambor plocha
asi 750.000 ha, z niZ tretina, t. j. 250.000 ha, pt¥ipada na tizemi oku-
pované a dvé tretiny, t. j. 500.000 ha na tzemi statu zbylé.

Na sad b u pro plochu 500.000 ha (& 20 ) je tfeba asi 10 mil. q.

Lidsky konsum ¢ini asi 14 kg na hlavu a den, tedy za rok
pri poctu asi 10,000.000 obyvatel asi 10 mil. q, takze zbyvéa 40 mil. q.

Pouzito ke zkrmeni: z celkového poc¢tu veprového bravu 3,242.158
kusti ¢ini prasnice 516.544 kust, z toho odpadla asi tfetina, t. j. cel-
kem 1,080.719 kusl, a z toho asi 172.181 prasnic. Zbyva tedy na
uzemi statu celkem 2,161.439 kusii bravu a z toho 344.363 prasnic a
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1,817.076 krmnikt. Citame-li p#i poftu 1,817.076 krmniki s dvojim
vykrmem do roka (3,634.152 < 180 dni a 2 kg), odhadujeme spo-
trebu pro vykrm veprt na 13,082.947 . Spotfebu pro vykrm ostat-
niho zvifectva odhaduji asi na 17,000.000 q, ¢ili spotfebu ke krmnym
ucelim celkem na 30 mil. . Cdeéteme-li to od nahote zbylych 40 mil.
q, zbyva 10 mil. q.

Na zpracovani Skrobu bylo pouzito v celém statu v letech
1928-29 1,405.381 ¢, 1929-30 1,325.317 q, 1930-31 967.162 q, 1931-32
889.772 q, 1932-33 763.994 ¢, 1933-34 538.901 q, 1934-35 1,206.265 q
a 1935-36 808.654 q, ¢ili primérné 991.930 q; ¢itame-li s odstoupenim
asi tretiny Skrobaren*®), ¢inila by prumérni spotfeba zemiki pro
zpracovani na Skrob asi 500.000 q az 800.000 q, ¢ili v Sirokém pri-
méru 650.000 q. Odecteme-li to od hotejsiho zbytku 10 mil. q, zbyva
9.35 mil. q. :

Na zpracovani v zemédélskych a pramyslovych lihovarech bylo
v celém statu pouzZito v letech 1931-32 4,210.300 q, 1932-33 4,547.300 q,
1933-34 3,776.300 q, 1934-35 4,949.700 q a 1935-36 2,963.300 q, ¢ili
v pruméru asi 4,089.380 q. Piedpokladam, %e na zbylém tzemi zi-
staly asi t¥i ¢tvrtiny lihové produkce a odhaduji proto spotirebu bram-
borl na lih asi na 3,350.000 q. Odeétenim tohoto mnozstvi od hoiej-
Siho zbytku 9.35 mil. q jevi se koneény prebytek asi 6 mil. q.

Podle obou odhadu statistického ufadu i Dr. Mayera je Cesko-
Slovensko v produkei brambor za dané spotieby v lidské vyzivé, ve
vykrmu dobytka i v primyslovém zpracovani plné sobéstatno a
spise jesté zbyva pirebytek.

Cukrovka a jeji zpracovani.

Produkce cukrovky je primo vazana svym rozsahem ma vyrobu
cukru a rozsah vyroby je uréen nejen domaéci spotiebou, ale také vy-
vozem, ktery je mezinarodni dohodou kontingentovan.

Vyméra plochy, na které byla péstovana v Ceskoslovensku c u-
krovka, ¢inila r. 1937 podle statistického ufadu 181.252 ha. Z této
vyméry pripada ma Gzemi, kterd nyni odstupujeme Némecku, Polsku
a Madarsku asi 30.800 ha, ¢ili 17%. Pro kampan 1938-39 bylo cuk-
rovkou v puvodnim Ceskoslovensku oseto 151.068 ha (odhad Ustied-
niho spolku cukrovarnického prumyslu) a z toho zistava v nynéjSim
Cesko-Slovensku 126.830 ha, takZe na odstoupeni tuzemi pripada
24.238 ha, ¢ili 16%. Lze tedy Fici, Ze Gbytek fepné vyméry &ini § e s-
tinu.

Sklizeni cukrovky ¢inila v roce 1937 v celém staté podle odhadu
statistického Ufadu 59.9 mil. q. A na nyni odstépeném tizemi by
z toho bylo 9.15 mil. q, €ili 15.3% 2z celku. Pramérné na hlavu oby-
vatele €inila sklizen dfive 4.1 q, nyni 5 q. V Cechach klesa (podle po-
méra z roku 1937) sklizen ¥epy o 3.5 q na 28.4 q (o 11%), v zemi
Moravskoslezské rovnéz o 3.5 na 16.5 mil. g (17% %) a na Slovensku
0 2.1 na 6.1 mil. q (26%).

Za predpokladu, Ze pramérné z 1 ha pudy sklizime 298 q Fepy a
Ze z toho se vyrobi 44 % q cukru v hodnoté suroviny, dospél VyzKum-
ny ustav cukerniho primyslu k odhadu, Ze v roce 1938 v celém tizemi
byvalého Ceskoslovenska sklidime (ze 151.068 ha) 43.72 mil. q cu-

*) Podle statistického uradu ubylo jen asi 189% . Viz o tom dale.
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krovky a z ni Ze bude vyrobeno asi 6.72 mil. q cukru v hodnoté suro-
viny. Repny kontingent vSak Cinil okrouhle 41 mil. q, takZe z toho by
~ vyplyvala vyroba asi 6.31 mil. q cukru, nebo podle jinych odhadu kol
6! mil. q.

Po-odstoupeni tzemi (24.238 ha Fepné vymeéry) se odhaduje (se
ziretelem ke zhorSenym vysledkiim sklizné, neZ se puvodné cekalo)
tbytek fepy asi 6.35 mil. q (t. j. 14% % puvodniho odhadu pro cely
drivéjsi stav a asi 154 % puavodniho Fepného kontingentu) a tubytek
pravdépodobné vyroby cukru kol 1.10 mil. q v hodnoté suroviny (t.
j. necelych 17% puvodniho odhadu pro cely byvaly stat). Stale tedy
vychazi abytek kolem 16—17% proti diivéjsku. Pomérné nejvétsi je
ztrata na Moravé a Slovensku, mensi v Cechach.

Rozhodné je vSak, jak reéeno, mnozstvi doma spotiebovaného
a do ciziny vyvazeného cukru. Jak jesté blize pojedname dale u cukro-
varského prumyslu, ofekava cukerni prumysl pokles domaci spotfeby
asi o tiretinu a vyvozni kontingent zatim zustava, jak byl mezinarod-
né sjednan. Spotieba cukru tedy klesa vice, nez éini Glbytek osevnych
ploch fepnych.

Cukrovky se vSak pouziva nejen k vyrobé cukru, ale dale v liho-
varech a suSarnach. Dr. Mayer odhaduje potiebu lihovart asi 2 mil. g
a suSaren asi 10 mil. q repy. Odhaduje-li cukrovarsky prumysl do-
maci spotifebu cukru v nynéjsich pomérech asi na 2.6 mil. q (dfive
kol 4 mil. q) v hodnoté suroviny a vyvozni kontingent ¢ini 2.72 mil. g
cukru, bylo by k vyrobé tohoto mnozstvi zapotiebi (p¥i vytézku 17%)
asi 32 mil. q repy. Celkem tedy vyzaduje pramyslové zpracovani po-
dle odhadu 44 mil. q fepy. Pro tuto sklizen bychom potfebovali osev
asi 147.000 ha, ¢ili asi o 20.000 ha vice, neZ pfipadalo na nyné&jsi tize-
mi Cesko-Slovenska v kampani 1938/39.

Blize o cukrovarském a lihovarském hospodafstvi pojedniavame
déle v kapitole zemédélského a potravinafského primyslu.

Zemédélska vyroba primyslovych rostlin.

Sem radime chmel, tabak, len, fepku, méak, cibuli a zeli. Podle
udaju statistického uradu vypadaji v téchto oborech zemédélské vy-
roby poméry v celém staté (na zakladé Setfeni z roku 1937) takto:

Sklizen v tisicich metr, g

v byv. CSR v odstoupeném uzemi zbyva
Chmel . . . . . . . 1216 74.1 47.5
Tabak e v v o+ . . l404 115.4 25.0
Len e & & s & .z = 1100 54.3 56.2
Repka 5w s % . s 888 25.6 63.2
Mak Y e o Bl o L0 29.4 101.6
Cibule sy s = 3 -O700 127.1 248.9
Zeli . e . ... 234044 908.3 2.495.3

Na uzemi nynéjsiho Cesko-Slovenska tedy zistavad z dosavadni
sklizné (1937) chmele 39%, tabaku asi 18%, Inu 50%, fepky 709,
maku 789, cibule 66% a zeli 73%.

Ustredni svaz pivovart odhaduje spotfebu chmele v novém
uzemi Cesko-Slovenska na 38.000 celnich centt. Lze-li ¢ekati sklizen
v novém uzemi ve vysi 95.000 celnich centt, €inil by vyvozni prebytek
97.000 celnich centli, kdezto vyvoz drivéjsiho Ceskoslovenska v roce

25




1937 ¢inil 189.060 celnich centu. PFi vyvozni cené z roku 1937 ve vysi
972.50 K¢ za 1 celni cent by bylo mozno odhadovati hodnotu naseho
priStiho vyvozu chmele asi na 55 mil. K¢, proti hodnoté vyvozu 184
mil. K¢é v roce 1937 z byvalého Ceskoslovenska.

Pokud jde o tabak, tu jeho spotfeba v dfivéjsim Ceskosloven-
sku ¢inila podle roku 1937 necelych 15 mil. kg. Z toho pripadalo asi
9 mil. kg na tabak ¢eskoslovenského puvodu, 3.5 mil. kg na jugoslav-
sky, 1 mil. kg na turecky, 0.8 mil. kg na bulharsky a 0.6 mil. kg na
recky. Predpokladame-li sniZzeni spotfeby v novém Cesko-Slovensku
0 35—40%, bylo by mozno spotfebu odhadovati asi na 9 mil. kg. Skli-
zen ‘tabaku v drivéjSim Ceskoslovensku €inila v roce 1937, jak uve-
deno, 14.04 mil. kg a dovezeno bylo 8.98 mil. kg. Rozdil mezi timto
celkovym mnozstvim a domaci spotfebou a vyvozem Sel vétSinou na
sklad. Nyni se ofekava pokles spotieby, jak receno, asi na 9 mil. kg
a domaci sklizen tabaku asi na 2% mil. kg. Tim se zvySuje v budouc-
nosti podil mozného dovozu tabaku cizich, ¢ehoz bychom si mohli
prati po jedné strance: abychom si zlepSili kompensacni predpoklad
naseho vyvozu do zemi jihovychodni Evropy. Ale tato moznost je za-
tim brzdéna velikymi zasobami, které ma nase tabakova rezie. Tyto
zasoby ¢ini 5 mil, kg tureckého, 3% mil. kg bulharského, 3 mil. kg
feckého, 6 mil. kg jugoslavského a asi 15 mil. kg cesko-slovenského,
celkem tedy 32% mil. kg, ¢ili na 3% roku. P¥i dfivéjsim slozeni
spotfeby tabak jpodle jejich ptivodu by nynéjsi zasoby tabaku turec-
kého vystacily na vice nez 8 let, bulharského na 71/ roku, feckého na
814 roku, jugoslavského na 3 roky a cesko-slovenského na 334 roku.
Stretaji se tu tedy nékolikeré zajmy. Podnikovy zajem tabakové re-
zie zada omezeni dovozu, kdyz zatim méame dostateéné sklady. Kdy-
bychom dovoz tabaku platili devisami, mohli bychom se postavit za
pozadavek omezeni dovozu. Ale s dovozem tabaku je spojen nas vy-
voz do zemi jihovychodni Evropy a platha za tento vyvoz. Omezenim
dovozu tabaku bychom postihli sviij vlastni vyvoz. V roce 1937 p¥i-
pada na tabak z celkového naSeho dovozu z Jugoslavie 17.1%, z Bul-
harska 63.69,, z Albanie 66.8%, z Recka 39.8% a z Turecka 37.2%.
Kdyby bylo mozno vycerpati nase staré zasoby na ptiklad vyvozem
do ciziny, ulehéila by se nase situace v tom sméru, Zze bychom mohli
zvysit hned nyni své odbéry tabaku z jihovychodni Evropy, ale zaro-
ven tam také zvysit svij primyslovy vyvoz.

Z ostatnich primyslovych plodin zemédélského puvodu jediné ze
Inarské produkce ztracime vice, nez ¢éini zmenSeni poétu obyvatel. Ze
Inatské produkce zistava jen 509, drivéjsiho stavu, kdezto pocet
obyvatelstva se zmenSuje o tfetinu. U fepky, maku, cibule a
zeli je zmenSeni produkce nizsi nez zmensSeni poétu obyvatel.

Ovoce.

Zmény ve sklizni ovoce budou dosti riuzné podle druhti ovoce. Po-
kud je prevaha sklizné v ¢eskych zemich, tu ofekavané zmenSeni na-
sledkem odstoupeného tizemi je pomérné nizsi, nez odpovida odstou-
pené vymeére a zmensSenému poctu obyvatel. Naopak, u ovoce, jehoZ
prevazné céast sklizné byla na Slovensku nebo na jizni Moravé, je
zmenSeni ocekavané sklizné pomérné vétsi, nez cdpovida odstoupe-
nému uzemi a zmensSenému poctu obyvatel.
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Podle pomért v roce 1937 odhaduje statisticky urad tyto zmény
ve sklizni ovoce a jeji hodnoté takto:

Sklizen ovoce ve vagonech Hodnota sklizné v mil, K¢
drive nyni ubytek v v, drive nyni tlbytekvoy,

jablka . . . 15.922 11.729 26.3 233.3 170.0 7.9
hrusky . . . 6.565 4.300 34.0 97.0 63.0 34.0
tresné . . . 5.181 4.020 22:5 95.5 75.0 21.5
visné . . . 499 375 245 13.1 10.3 22.0
Svestky ; 9.891 7.800 21.0 149.9 120.0 20.0
slivy . . . 3.446 4.500 26.5 45.2 33.0 27.5
merunky . . 604 310 48.5 221 11.7 47.0
broskve . . 157 90 43.0 5.8 3.4 41.0
vlas. ofrechy . 1.232 880 28.5 42.7 31.0 28.0
angres§t . . 844 485 425 15.4 9.0 40.5
rybiz . . . 1.804 1.200 31.5 32.3 22.0 31.5

752.3 548.4 27.0

ZmenSenim hranic sniZuje se hodnota ovocné sklizn& o vice nez
200 mil. K¢ rocné, ¢ili o 27%.

Vin o bylo péstovano v roce 1237 na ploSe 26.010 ha. Z toho p¥i-
padaio skoro 7000 ha na Moravu, pres 14.000 ha na Slovensko a 4600
ha na Podkarpatskou Rus. Nyni odstupujeme na Moravé 5270 ha, na
Slovensku 6655 ha, na Podkarpatské Rusi 4219 ha a celkem 15.320
ha plochy, na které bylo péstovano vino. Celkem se zmenSuje vinna
plocha o 599, z toho na Moravé o 75%, na Slovensku o 47.5% a na
Podkarpatské Rusi o T0%. Sklizen vina roku 1937 ¢&inila v celém state
945.200 hl. Z toho nyni odpada 273.200 hl, ¢ili 50%. Na Moravé se
zmensuje sklizen o 82% se 113.660 na 92.735 hl, na Slovensku o tre-
tinu s 314.737 na 105.780 hl a na Podkarpatské Rusi skoro o dvé tfe-
tiny se 113.473 na 72.750 hl

Do skupiny ovocnéaistvi zatadujeme véelatstvi. V celém sta-
té bylo na podzim r. 1937 celkem 132.860 vcelait, kteri méli dohro-
mady &68.613 zazimovanych véelstev. Vynos medu c¢inil 45.287 g
v hodnoté 5%.3 mil. K¢ a vosku 1896 q v hodnoté 3.5 mil. K¢. S od-
stoupenyrn Gzemim a obyvatelstvem klesd pocet véelait asi o pétinu
na 93.000, pocet zazimovanych vcelstev o vice neZ 30% na 605.000,
vynos medu o 2714 % na, 33.000 ¢, jeho hodnota o 30% na 38 mil. K¢,
vynos vosku o 2814% na 1350 q a jeho hodnota o 30% na 2.4 mil. Ké.

ZivocéisSnavyroba.

Také hospodaiského zvirectva ubylo odstoupenim tzemi pomérné
méné nez obyvatel. Na zakladé s¢itani ze dne 1. ledna 1937 podita sta-
tisticky urad s témito pfesuny v poCtu hospodarského zvirectva:

Pocet v dosavad- #
nim Ceskoslo-

venskia © Halo. koné skot vepri ovee kozy
kusu v o 10D 4595.6 2242.2 591.8 1071.8
Ubytek v tis.kustu 203.2 1339.2 930.7 133.6 358.7
VvV % . .. . . 289 29.1 28.1 22.6 33.5

Pocet v novém Cesko-Slovensku
v tis. kust . . 500.7 3256.4 2311.5 458.2 713.0

Na tisic obyvatel pripada kusa
dobytka: drive 46.1 324.0 237.0 38.8 70.2
nvni 48.9 325.4 239.4 44.8 69.6
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V poméru k poctu obyvatel zustiva v nynéjSim Cesko-Slovensku
vice hospodarského zvifectva, nez tomu bylo v dfivéjéim Ceskoslo-
vensku. Pomérné nejvétsi ubytky u koni, skotu a vepfového dobytka
jsou na Moraveé.

Pomér mezi domaci zZivocisnou produkeci a spotfebou se zlepSuje
také tim, Ze z celkové dosavadni spotieby masa a tukd v Cesko-
Slovensku ubyva podle odhadu vice, nez ¢ini Gbytek poétu dobytka.
Jestlize skotu a veprd zustava asi 29% dosavadniho poétu za novymi
hranicemi Cesko-Slovenska, ¢ini pravdépodobny ubytek spotfeby
masa a tuku podle statistického uUradu asi 31%. Spotfeba podle to-
hoto odhadu klesne u hovéziho masa o 48.300 na 107.500 tun, ve-
prového masa asi o 57.100 na 127400 tun a tukd v8eho druhu
0 27.500 na 61.300 tun. Zejména v Ceskych zemich ubyva spotieby
masa a tukl asi o 36%, ve vychodnich zemich jen kolem 19%.

Ze vseho vyplyva, Ze miuZeme pocitat se zmenSenim do-
vozu dobytka, ZivociSnych vyrobka a tuku. Za predpokladu
zmenSené spotreby o tfetinu az 40% odhaduje Svaz priamyslniki
hodnctu jateéného dobytka na 120 mil. K¢, proti 202.6 mil. K¢ v roce
1937, dovozu jinych zvifat na 18 mil. K¢, proti 42.6 mil. K& v roce
1937, dovozu ZzZivodiSnych vyrobku na 480 mil. K¢, proti 641 mil. K&,
a dovozu tuku na 180, proti 310 mil. K¢é. Také vS8ak vyvozni hodnota
klesa podle téhoZ odhadu u jateéného dobytka se 4.7 na 2 mil. K¢,
u jinych zvifat ¢ 5.7 na 3 mil. K¢, u ZivoéiSnych vyrcbkt se 195 na
117 mil. K¢&. Vyvoz tukid lze spiSe odhadovat o néco vyse.

Obdobné presiny jako u dobytka, masa a tukQ nastavajl
vmlééné produkeci. Statisticky afad vypoéitava, Ze v roce 1936
bylo v celém Cesgkoslovensku 2,437.200 dojnic a jejich produkee mléka
¢inila 4500 mil. litr. Odstoupenim tzemi ubyva asi 30% dojnic a
vice nez 30% mlécné produkce, takZe v novém Cesko-Slovensku —
na zakladé dat z roku 1936 — by ¢inila mlééna produkce asi 3140
mil, litri. Znamena to prumeérné na jednoho obyvatele drive 296 litrt
rocné; kdezto nyni 310 litri.

Taktéz Ubytek dribeZe je mensi, nez &ini Ubytek obyvatel-
stva. Podle stavu z 1. Cervence 1937 pocita statisticky arad s témito
presuny. '

o Na 100 obyvatel
Pocet drhibeze v tisicich kust Goytek v o, pfipadd kust

drive nyni ubytek diive nyni
kutrata .5 oy we 16.963 12.067 4.896 29.0 112 119
starsi kohouti . 815 547 268 33.0 5 5
star$§i slepice . 15.797 11.332 4.46% 28.5 104 111
mladé husy . 5.565 4,169 1.396 25.3 36 41
kmen. husy ¢ 987 700 287 29.5 6.5 7
mladé kachny 2.935 1.912 1.023 35.0 19.0 19
kmen. kachny . 197 138 28 30.0 1.3 1.4
kmen. kraty . 35 26 ® 9 26.5 0.2 0.3
- perlicky o 34 26 8 23.3 0.2 0.3

U vétSiny druhti dribeze pripadne primérné na jednoho oby-
vatele v nynéjsim Cesko-Slovensku vice nez v Ceskoslovensku dosa-
vadnim.

Pokud jde o produkci vajec, odhaduje statisticky urad
snusku v roce 1937 na 1973 mil. kusti. Ubytek Upravou hranic ¢inl
asi 30%, takze zustava snuska asi 1397 mil. kust. Primérné na jed-
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noho obyvatele pripadlo v diivéjsim Ceskoslovensku 130 kusil, v no-
vych hranicich pak 137 kust.

Celkové vzato nenastaly v zemédélské vyrobé se ziretelem na
odstoupené Uzemi a v poméru ke gpotfebé podstatnéjsi pfesuny. Vét-
Sinou je stav v novém Cesko-Slovensku takovy, Ze tam, kde jsme az
dosud byli sobéstac¢ni, zistavame i nyni, kde jsme méli vyvozni pre-
bytky, mame je i ted a kde jsme byli odkazani na dovoz, tam zlsta-
neme dovoznim statem. Jen u nékterych odvétvi, ktera vSak nejsou
nejvyznamnéjsi, nastavaji zmeény podstatnéjsi (na p¥. tabak, len, ku-
kurice, vino atd.).

Také zemédélstvi se prirozené ucastni na prestavbé hospodaistvi
zmenSeného statu. Jeho tUkoly vidime hlavné v trojim sméru: ve
zintensivnéni vyroby, ve zvySeni vyroby nékterych primyslovych su-
rovin zemédélského ptvodu a ve zvysSeni uSlechtilych vyrobki.

Lesniadfevafské hospodarstvi.

O drevarském primyslu, t. j. pramysiu dfevo zpracujicim, po-
jednavame dale v kapitole o zus§lechtujicim prumyslu. Zde si v imame
lesnictvi a dfevarstvi jakozto produkee surovinné.

Na strané 16. jsme jiz uvedli, Ze podle Setfeni z roku 1930 ¢&inila
plocha lesni pady v celé republice 4,631.000 ha. Statisticky afad od-
haduje predbézné na odstoupeném tzemi lesni pudy asi 1,063.000 ha,
coZ je skoro ¢tvrtina z celkové lesni plochy pedle roku 1930. Zustavalo
by tedy v Cesko-Slovensku 3,568.000 ha lesni pudy.

Podle tidaji z kvétna 1930, které nam sdélil lesmistr Krotil,
¢inila celkova vymeéra lesni pudy v Cechach 1,565.126 ha, na Morav3
642.138 ha a ve Slezsku 153.027 ha, ¢ili celkem v &eskych zemich
2,360.291 ha. Z toho bylo nyni odstoupeno Némecku asi 925.000 ha
a Polsku 42.000 ha, celkem 967.000 ha, takze zbyva v éeskych zemich
asi 1,393.000 ha lesni plochy. Na Slovensku &inila vyméra lesni pudy
v téZe dobé 1,669.539 ha a na Podk. Rusi 612.338 ha, dohromady
2,281.877 ha. Zde bylo odstoupeno Polsku a Madarsku 332.000 ha
lesni plochy, takze zbyva 1,949.877 ha. V celém staté klesa tedy
rozioha lesni pidy ze 4,642.168 ha asi na 3,343.000 ha, ¢ili na 72%.
Tim se zméni podil lesii na celkové rozloze; v roce 1930 pripadalo
v Cechach 30.1% plochy na lesy, na Moravé-Slezsku 29.7 %, na Slo-
vensku 34.1%, na Podk. Rusi 48.5% a v celostatnim priméru 38%.

Némecky zabor piredstavuje z 81% porosty jehli¢naté a zhy-
tek jsou lesy smiSené nebo listnaté. Celkovy roéni prirustek na od-
stoupené plose se odhaduje ma 3.35 mil. m? hroubi. Polsk u jsme
odstoupili Tovnéz prevainé porosty jehlinaté. V zaboru ma d a r-
sk ém jsou vétsinou porosty listnaté a smiSené.

Ve svém rozboru konstatuje dfeva¥sky primysl rozdil v sittuaci
Ceskych zemi na jedné strané a Slovensku a Podkarpatské Rusi na
druhé strané.

Odstoupenim Némecku ztraceji Cechy asi 43% a zemé& Morav-
skoslezské 37% lesni pludy. Ztrata piedepsaného statu jest o néco
vyssi: v Cechéch asi 45%, v zemi Moravskoslezské 40% pramérnych
ro¢nich etatl. Absolutné ziistiva pro primyslové zpracovani na pi-
lach asi 4.600 m? dfeva na jeden zavod roéné, coZ pi¥i primérné rocni
kapacité asi 6.600 m3 znamena vyuziti kapacity jen ze 7T5%.
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Podle predepsanych etati v hmoté hroubi se jevi poméry takto:

Dosavadni etaty Zbyva Ubytek

v tisicich m?® hroubi v tisicich m? v 0/
Smrk s s o6 w5 ¢ 4310 2.109 2.201 51
Jedle 5 % e d e o 723 437 286 40
Borovice . . . . . . 1460 1.100 360 28
Mecdrin $ 0 6 e @ 91 63 28 31
Dub 250 Booe e b A 238 227 61 21
Buk e A, e 596 326 270 45

Kromé borového dfivi, jehoz mohou byti nékde prebytky, se pro-
jevi v ostatnich drevinach nedostatek, ktery je jen zdasti zmensSen
ztratou dolt (dilni diivi) a jinych spotiebiteltt diivi.

O mnoho priznivéjsi je situace na Slovensku a Podkarpatské
Rusi. Zde se jevi poméry takto:

Dosavadni etaty Zbyvi Ubytek
v tisicich m?® hroubi v tisicich m? v
Slovensko . . ... . 4977 4,742 235 5
Podkarpatskd Rus . . . 2.161 2.132 29 14

Vychodni zemé republiky zlstavaji tak nadale zemémi znaéné
prebytkovymi.

Statisticky urad vypocitava na zakladé roku 1934 presuny v les-
nim majetku nad 250 ha, v lesni ploSe a v tézbé. Dochazi k témto
vysledkiim :

Diivéjsi Nynéjsi Ubytek
Cesko-Slovensko absolutne o
v tisicich krychlovych metr
Predepsany ro¢ni etat . . . 13.586 10.336 3.260 24.0
Skute¢na tézba diivi . . . . 10.128 7.164 2.964 29.3
Cistda hmota diivi:
uzitkového . . . . . . . 5.672 3.727 1.945 34.5
palivovéeho'- » « “-u & w % 3.350 2.544 806 24.5
Zasoby porostl nad 60 let . . 358.798 270.756 88.042 24.5
Z toho: smrk . . . . . . 151.287 91.150 60.137 39.8
borovice: . . . . . 33.121 24.824 8.097 25.2
dub Jd L B e o w 13.909 12.321 1.588 114
buk o e e owowow 106754 8.400 98.354 7.9

Odstupujeme tudiz étvrtinu az tretinu dosavadni dfevaiské tézby
a ¢tvrtinu z porostii nad 60 let. Ze zasoby smrkovych porosti, odha-
dované v roce 1934 na vice nez 151 mil. m*, odstupujeme 40% a zbjva
nam pres 90 mil. m? z nichz 29% jest v Cechach, 19% na Moravé,
33% mna Slovensku a zbytek na Podkarpatské Rusi. Ze zisob boro-
vice odstupujeme étvrtinu a zbyva nadm podle stavu z roku 1934 asi
24.8 mil. m?, Z toho jsou dvé tfetiny v Cechach, 17% mna Moravé a
témér cely zbytek na Slovensku. Ze z4sob dubu odstupujeme necelou
osminu a zbyva nam 12.3 mil. m*, z ¢ehoZ je 48% na Slovensku, pres
tfetinu na Podkarpatské Rusi a zbytek v deskych zemich. Ze zasob
bukovych porostt nad 60 let jsme odstoupili asi 8% a zustava Cesko-
~ Slovensku 984 mil. m?, z ¢ehoz je skoro 53% na Podkarpatské Rusi,
40% na Slovensku a zbytek v feskych zemich.
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Podle majetkové drzby zustava za novymi hranicemi Cesko-Slo-
venska 17% lest statnich, pfes 19% lesti obecnich, 36% lest cirkev-
nich a skoro tretina lesi soukromych.

Pokud se tyce zahraniéniho obchodu se dfivim, byli jsme v ném
dosud vysoce aktivni. V roce 1937 ¢inil vyvoz 504 mil. Ké a dovoz
skoro 98 mil. K¢, takze aktivum ¢inilo 406 mil. K¢ Pravdépodobné
ani po ztraté sudetskych a Sumavskych lesti nestoupne podstatné
dovoz drivi, ale lze ocekavat sniZeni vyvozu, jestliZe klesla surovi-
nova zékladna o vice nez tietinu. Podle toho Ize odhadovat pristi akti-
vum ze zahrani¢nilio obchodu se diivim jen asi na 190 aZ 200 mil. K¢,
proti 406 mil. K¢ v roce 1937.

Zintensivnénim vyroby se nam podari zvysit hektarové vynosy,
které zejména ve vychodnich ¢astech statu jsou nizké. Cilem zinten-
sivnéni vyroby neni jenom a hlavné zvyseni sklizné obili proti dnesku
a tim sniZeni jeho dovozu nebo zvySeni vyvozu, ale pfedevSsim moznost
pésténi jinych plodin, narodohospodarsky hodnotnéjsich. P¥i vyssich
hektarovych vynosech bychom dnes$ni sklizenn obili docilili s mensi
plochy a ,uSetfenou‘“ plochu bychom mohli vénovat jinym kulturam.

Tu mame jiz na mysli dalsi kol: mozZnost poskytnout primyslu
nékteré suroviny zemeédélského puvedu. Tim bychom piimo ulehéili
obchodni bilanci, Dillezitym piedpokladem tu vSak musi byt, aby naSe
zemédélstvi dovedlo prumyslu poskytnout surovinu stejné jakostni a
za stejnou cenu, jako ji ma primysl od ciziny. NemuZeme si dovolit
politiku autarkie s uzavienym vnitinim Gzemim s vyss§i cenovou hla-
dinou. Jsme na to prili§ malym stitem a kromé toho jsme zemi,
ktera uzivi své obyvatelstvo jen za rozkvétu priamyslového a ten pred-
poklada vyvoz, jenz je mozny zase jen za ceny svétového trhu. V d o-
vozni politice musime byt velmi opatrni. S dovozem nékterych ze-
médélskych produktid a surovin velmi Gzce souvisi nas priamyslovy
vyvoz. Jejich pokles ¢i vzestup je rovnobézny. V tom pripadé — a tak
je tomu zejména v poméru ke stiedni a jihovychodni Evropé, ale
i k nékterym surovinovym zemim zamorskym — se musime spiSe
starat o zvySeni vzajemného obratu.

Pokud se tyce tfetiho tkolu naseho zemédélstvi, t. j. vyvozu,
tu vidime hlavni potfebu nejdifive v dalsim zus§lechténi vy-
r o by. Snahou naseho zemeédeélstvi budiz vyroba a vyvoz nikoliv su-
rovych plodin, ale uslechtilych jplodd a vyrobka (mouky misto obili,
sladu misto je¢mene, jakostniho sladu, uSlechtilych semen, konserv,
zivociSnych vyrobku atd.). Vzorem nam v tom mohou byt Dansko,
Nizozemsko a j. Cim vice prace bude obsahovat vyvazeny vyrobek,
tim vys$i jeho hodnota a vaha v platebni bilanci vici cizing, ale tim
i lepsi predpoklady zaméstnanosti a vynosnosti zemédélského pod-
nikani.

Rybarstvi

Jak jsme uvedli jiz na str. 16., ¢inila podle Statistického tGradu
rozloha rybnikii na rybolov v diivéjsim Ceskoslovensku 45.300 ha,
z CehoZ pripadalo na Cechy 38.800 ha a na zemi Moravskoslezskou
6.300 ha. V nynéjsSim Cesko-Slovensku zbyva asi 37.700 ha, z toho ,
v Cechach 33.200 ha a v zemi Moravskoslezské 4.300 ha.
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Také ztraty rybarstvi ve vodach tekutych jsou dosti veliké,
nebot za hranicemi statu se ocitly prameny a horni toky cetnych
rek, které jsou velmi dulezité pro chov mnohych cennych druht slad-
kovodnich ryb.

Cs. ustredni jednota rybarska ve Vodhnanech odhaduje ubytek
lihni na 36.5% a ztraty na pstruhovych rybnicich jesté vysSe. Dile-
zité je vSak zaroven zrizeni domaciho odbytiste, jez je pomérné vétsi
nez ztraty vyrobni. Nasledkem toho se v novych pomérech zvysuji
prebytky, které se pro letosni kampan odhaduji po dobrém vylovu
na 4000—7000 q. Zastava nam tak znacné mnoZstvi ryb pro vyvoz,
jakoz i dostate¢na moznost zpracovani na konservy, nebot zbylo nam
11 tovaren z 18 diive.

IV, Nase uhelné a nerosiné bohatstvi.

Ujmy, které nastaly naSemu stitu zaborem tzemi, kde je roz-
loZzeno uhelné bohatstvi, at v severozapadnich Cechach, at na Té&Sin-
sku a Hluéinsku, at v jinych castech zemé, pat¥i k nejcitelnéjsim a
nejvétsim ztratam. Staci uvésti, Ze nam zbylo jen 45% (a na Ostrav-
sku jen asi tretina) dosavadni téZby kamenného uhli a jen 7%
téZby hnédého uhli. Ze stitu uhli vyvazejiciho jsme nyni stitem
s velkou dovozni potfebou uhli, zejména uhli hnédého. Je to pravé
tato skutecnost, ktera zvlasté prispivdA k tomu, %e bilance nageho
zahrani¢niho obchodu bude nyni zatim pasivni, neZ své hospodafstvi
nové prizpisobime zménénym pomértm.

O bilanci uhelného hospodarstvi a uhelného podnikani v novém
Cesko-Slovensku podal nam velmi instruktivni zpravu Dr. Jar. Kr a-
tochvil, tajemnik Svazu majitel dolt. V této zpravé autor uvadi:

Nova hranice naseho statu je dnes do té miry jasna, abychom
si mohli i v uhelném primyslu udélati bilanci ztrat. Nevyiizena zi-
stava pouze otazka Svatonovické baiiské spoleénosti v Malych Svato-
novicich, jejiz dilni majetek je preruSen okupaéni hranici a o jejiz
definitivni osud se jesté vyjednava. Snad miZeme doufati, vzhledem
k prubéhu jednani, Ze nam tento podnik zistane zachovan.

Uhelna produkce je jedna z téch, jez byly novou tpravou hranic
nejvice postizeny. Ztratili jsme 93.2% z tézby hnédého uhli a 54.8%
produkce kamenného uhli, méfeno podle roku 1937. Podédme nej-
prve prehled ztrat podle jednotlivych uhelnych panvi.

Tézba v roce 1937 v tisich tun:

, g na uzemi na uzemi na uzemi
Kamenné uhli: byvalého okupo- nového Cesko-
Péanev: Ceskoslovenska  vaném Slovenska

Kladensko-rakovnicka . N 1.829 — 1.829
Plzensko-radnicka R’ N S S 900 680 220
Zacléfsko-svatonovicka . . . . . . 568 340 228
Ostravsko-karvinska PUNIAS Sl DN SNPE R 1 8.070 4.818
Rosicko-oslavanska. . . . . . . . 476 — 476
Ostatni kamenouhelné doly v Cechach,

na Moravé a ve Slezsku . . . . v 9 — 9
Kamenouhelné doly na Slovensku . 105 105 —
Kamenné uhli celkem TR T IR | ; i i1 17 9.196 7.582

33



HnEdé uhli: na uzemi na uzemi na uzemi

b¥valého okupo- nového Cesko-
Panev: Ceskoslovenska vaném Slovenska

Severoceska . e ox s w8 w ow oww 13346 13.346 —
Falknovsko-loketska . S A B 6 3.312 3.312 —
Jihomoravska . . . . . . . . . 382 — 382
Ostatni hnédouhelné doly v Cechach,

na Moravé a ve Slezsku . . . . 121 24 97
Hnédouhelné doly na Slovenskl_x .. 133 —— 733
HInédouhelné doly celkem 17.895 16.682 1.213

Bilance je tedy smutna: Z téZby kamennéh o uhli na nasem
byvalém fizemi v roce 1937 zlstalo nam 45.2%. Beze ztrat vychazi
toliko panev kladensko-rakovnicka a rosicko-oslavanska, nehledic
k hezvyznamnym drobnym kamenouhelnym doliim v Cechach a na
Moravé. Madarskou okupaci GpIné odpadl dil Stefanik Cakanovskych
kamenouheinych dolt. Z tézby nasi nejvétsi kamenouhelné panve
ostravsko-karvinské zistalo po okupaci 37.4%, z panve Zacléfsko-
svatonovické 40% a plzensko-radnické 24.5%. To ovSem neznamen4,
Ze tuto tézbu nelze zvysit.

Jesté podstatné horsi je situace u hnédého uhli. Tam nam
zustalo jen 6.8% tézby z roku 1937. Uplné odpadla nejvétsi panev
severoCeska, falknovsko-loketska, plné nam zistalo hnédé uhli na
Slovensku a lignitova oblast jihomoravska. Z drobnych dolti (na pr.
Mydlovary v jiznich Cechach) zustalo nam zachovano 80.4% tézby.

Jesté vétsi ztraty nez na tézbé jsou na uhelné substanci,
coz plati hlavné o Ostravsku, Z dulni substance zstalo
vuzemiobsazeném Polskemacasteénd Némeckem
znacneé vice, nez odpovida poméru tézby a pfitom
uhli hodnotnéjsi.

Aby byla bilance podrobnéjsi, rozvedeme ji v jednotlivych revi-
rech také podle banskych spole¢nosti, poc¢tu jejich dolt, které od-
padly okupaci a jejich tézby v roce 1937.

Na tuzemi okupovaném cizi moci zustaly tyto podniky:

Hnédé uhli: Potet dolti TéZzba
Panev severocteska: . VvV provozu v tis. tun
Ceska obchod. spole¢nost 6 1.077
Cesky uhel. prim. spolek . s E oW o W 2 247
Mostecka spole¢nost pro dobyvani uhli . 17 2.211
Duchcovsko-podmokelska draha : 3 287
Duchcovska uhel. akciova spole¢nost B 352
Uhelné tézafstvo dolu Eleonora 1 83
Grohmannovy uhelné zavody 1 381
Skodovy zavody R R 1 229
Akciova spole¢nost dul Minerva 1 138
Hirschovy uhelné zavody dual Elly 2 91
Tézafstvo Theresia-Tiefbau 1 164
DGl Julius . D B ' e 1 181
Spojené uhel zavody Britannia 3 445
Statni doly . % B B 6 2.357
SeveroCeska uhelna spole¢nost 7| 1.710
Uhelné zavody v Lomu u Mostu 10 1.315
Poldina hut oW W bW & 1 154
Spolek pro chem. a hutni vyrobu . 2 268
Duchcovsko-mostecké doly uhelné 1 84
Doly Ferd. Zd. Lobkowicze 3 660

Vétsi poCet malodolt
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Hnédé uhli:

Pocet dola Tézba
Panev falknovska: v provozu v tis. tun.
Duchcovsko-podmokelska draha P oW 4 393
Erste Boéhmische Glasindustrie A. G. . . 1 55
Falknovsko-grasetské hnédouhelné tézaistvo 1 101
Montanni a pram. zavody di. J. D. Starck 5 506
Citicko-haberspirkské hnédouhel. tézaistvo 3 423
Britannia, uhelné zavody . . . . . . . 3 256
Spojené uhelné zavody Britannia . . . 1 30
Uhelné zavody Marie Pomocna a Matyas 2 165
Fischerovy lesklouhelné doly a Kyns$perske
uhelné zavody a briketarny . ; . 3 604
Spolek pro chem. a hutni vyrobu 1 451
Vétsi pocet malodola
Kamenné uhli:
Panev plzensko-radnicka:
Doly Zapadoteského banského ake. spolku
TP  x 2 ¢ 5 gvpewh s m @ ow el L B 624
Nékolik malodeltt na Plzensku
Panev zacléifsko-svatonovicka:
Doly Zapadoteského banského ake. spolku
v Zacléfi . . . . . . . ... .. 3 272
Radvanické kamenouhelné tézarstvo .o 1
Panev ostravsko-karvinska:
Stat (resp. Brnénska zbrojovka) . . . . 2 579
: 1 koksovna 81
1 briketarna 39
Banska a hutni spoleé¢nost . . . . . . 5 3.014
2 koksovny 663
1 briketarna 70
Vitkovické hor. a hut. tézirstvo . . . . 3 doly 1.434
Ceska obchodni spole¢nost . . . . . . 3 doly 1.580
1 koksovna 237
Doly Larische Ménnicha . . . . . . . 4 doly 1.526
1 koksovna 174

Z jednotlivych spole¢nosti ostravsko-karvinského reviru ztratily
véechny svoje podniky Brnénska zbrojovka, dfive stat, Ceska ob-
chodni spoleénost a Larisch Monnich. Naproti tomu Zzadné ztraty
neutrpéla Severni draha Ferdinandova a doly Jana Wilezka. Z ostat-
nich piigla Banska a hutni spoleénost o 73.5% tézby kamenného
uhli, 0 62.2% vyroby koksu a veskerou vyrobu briket. Vitkovické
horni a hutni téziFstvo ztratilo 50% tézby uhli, zistala mu veSkera
vyroba koksu a briket.

V novém Cesko-Slovensku ziistavaji nam tedy doly na kamenné
~uhli s tézbou (podle roku 1937) ve vysi 7,586.000 tun a hnédouhelné
doly s produkei 1,293.000 tun. Pri tom mezi kamenouhelné doly, které
nam zustaly, ¢itame také Svatonovickou banskou spolecnost, kde
neni delimitacni Fizeni jesté skonceno.
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N4% nyn&jéi uhelny pramysl .

Podle jednotlivych panvi, dilnich spolec¢nosti a dolii vypada nas
nynéjsi uhelny primysl takto:

Kamenné uhli:

Panev kladensko-rakovnicka:

] 1 | dni X Tézba
Jmeno maljitele, po pr. podnikatele dolu Dul r.1937 v t
Anglicko-Ces. kamenouhelnad spolec- Anna-

nosh-Brahd ™ i & B vow o Laura 220.814
Anglicko-ceskosl. a Prazska Uvérni

banka Prago I-III 183.879
Prazska zelezatska spoletnost, Praha . Mayrau 313.634

Max 314.740

Schoeller 409.396

Ronna 298.870
Metropolitni kapitola u Sv. Vita, Pra-

ha IV, - ": & : i : Anna 1.414

K. Wittner a A. Holy s 1 b b S R g Herkules 3.307

Svornost 659
Skutchanova M. a ValeSova B. . Humboldt 3.719
Lubna-rakovnické kamenouhelné doly Jiri*) 3.880

S. S T. 0 Rako 11.286
Tézarstvo Jindfichova dalu (Marek Jindfichlv 7.426

Jindfich) —_r s B e Jifina 2.630
Rosenbaum a Welgner T Filip T1I. 6.888

Ignat 31.147
Stfedocteské kamenouhelné tézarstvo,

Prafa - IE.- . - ' 5wt v e i Perun 12.121
Sajler Ant., Slany . . Vaclav 2.520
Kamenouhelné doly Jana Nepomuka Knize

kn. ze Schwarzenbergu . . ., . . Schwarzenberg 5.530
Panev kladensko-rakovnicka celkem = . . : 1,833.860

Panev plzensko-radnicka

Akec. spol. dtive Skodovy zavody, Praha Krimich 127.660
Kaucky Leontin a Cajthaml Frant.. .. Ferdinand 13.526
Kotschy Boh., Plzen . ; Marie**) 1.750
Dr. Ing. Leop Prochazka Plzen o 28 Marie —

Prokop***) 17.643
Soukup O., MiroSov . . Prokop III. 667
Sternbergske kamenouhelné doly Brasy Sternberg 59.219
Panev plzensko-radnicka celkem . . ; i . . 220.465

Panev Zaclérsko-svatonovicka:

Svatonovicka banska spol.,, Malé Sva- Stola Ida
tofiovice . . . . . .. o oo . . Tmavy dul
Chlivecky dul ~227.500

Panev zacléifsko-svatonovicka celkem . . e e Tat L . 237.500

*y Provoz prechedné zastaven 10. V. 1937.
**) YV srpnu 1937 provoz zastaven.
*+%) Mimo to lupek.
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Pinev rosicko-oslavanska:

Tézba

Jméno majitele, po pi. podnikatele dolu Dual r.1937 v t
Rosicka banska spol. Laska Bozi, Za- Antonin 170.800
stavka u Brna i eV e a8 Julius 142.200
Kukla 163.400

PAnev rosicko-oslavanska celkem. 476.400

Panev ostravsko-karvinska:

Banska a hutni spole¢nost Ludvik 427.000
Ignat 459.000

Odra 200.000

Vitkovické horni a hutni tézirstvo Louis 415.200
Hlubina 542.300

Terezie 301.700

Ida 166.700

Severni draha Ferdinandova FrantiSek 270.000
Hubert 275.000

Zav, Zarubek 890.000

Zav. Michal 265.000

Ostravské kam.-uhel. doly a koksovna Trojice 278.600
J. Wilczka e Yoy Michaeli 156.700
Jan-Maria 171.400

Panev ostravsko-karvinska celkem. 4,818.600

Ostatni kamenouhelné doly v Cechdach ana Morav é:

Kontinentalni prim. a obchodni a. s.

Liechtensteinské uhelné a hlinné doly
s. s r. 0., Nova Ves

Zapadoceske tovarny kaolmové a sa-
motové a slov. zdvody magnesitové,
a. s, Praha . T

Etna

Hugo-Karel*)

Werner#*)

Ostatni kamenouhelné doly celkem,
Tézba kamenného uhli dhrnem

Hnédé uhli:
Panev jihoteska:
Jméno majitele, po pr. podnikatele dolu

Jihoteské elektrarny a. s., Ceské Bu-
déjovice . P R T

Panev jihomoravska:

Akc. sklarny, df. J. Schreiber a sy-

novci .

Vrana Karel a spol Dubnany

Brand Karel Marie a spol., Hovorany .

Bafa a. s, Zlin (’Ratiékovice) y

Slovenské akc. cihelny a chem. pod-
niky, Hodonin IS

Dul

Hnédouhelny
dal v My-
dlovarech

Albert

Pomoc Bozi*¥)
Vsemoc Bozi
Tomas

Vlasta

2.799

6.094

528

9.421
7,586.246

Té&zba
r.1937vt

97.474

19.790
39.944
18.063
242.629

37.7175

*¥) Mimo to lupek.
"V r. 1936.
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Painev jihomoravska:

Tézba
Jméno majitele, po pf. podnikatele dolu Dual r.1937 v t
Breclavska rafinerie cukru a. s., Kel-

CHITT. Vs 5l b cior 6 o w w w Barbora 49.361
Salm-Reifferscheidt Hugo, Rajec . . Hugo 48.170
Hornické a elektr. spole¢enstvo, z. spol. Frantiska

8 a0y Milotﬁiieiﬂ;.__. w1 w2 de Paula 8.100
Jihomoravskad péanev celkem . . . . . . . . . . . . 463.832

Slovensko:
Handlovské uhel. bane ué. spol.,
Bratislava . . . . . e e e e Handlova ~ 732.221
Hnédé uhli celkem. . . . . . . . . . . . . 1293527

Tuto tézbu lze arcit zv y §iti. Jednak tim, ze zbylé doly vyuziji
plné své kapacity, dale Ze ji novymi investicemi roz3ifi a koneéné
v dalsim stadiu vyhloubenim novych doli. Projekty v tomto sméru
Jsou hlavné v panvi ostravské a kladenské, Vezmeme-li v iivahu pro-
gram na nejblizsi rok, miiZeme pocitat s tim, Ze v roce 1939 vytézime
asi 8.8 mil. tun kamenného uhli a 1.58 mil. tun hnédého uhli. Pro-
dukce bude na jednotlivé reviry rozvrzena priblizné takto:

Kamenné uhli:

Panev Kkladensko-rakovnicka . . . . . . . 2230.000 tun
FPanev plzensko-radnicka e el & 'z wm Yur - 330.000 tun
Panev svatoniovicka . . . . . . . . . . 240.000 tun
Panev ostravska «  « o+ s+ 4+ W . . . 5500000 tun
Panev ro=sicko—osil-a}@£§ig§1__ I R o ~ 500.000 tun
Celkem . : : . .. . 1 . . . . . 8,800.000 tun
Hnédé uhli:

Péanev jihomoravska . ., . . . . I 650.000 tun

andlova (Slovensko) o omt wetE tmeom & s 830.000 tun
Ostatni . R e E B om s s Vs w53 100.000 tun
Celkem a4 B b s mowg T e .. 1,520.000 tun

Koksu vyrobime asi 1,500.000 tun.

Odhad budouci spotreby paliv je velmi obtizny. Ale podari-li se
nam nahore zminéné zvysSeni téZby, tu bychom se mohli brzy stat
v tézb¢é kamenného uhli sobéstacnymi, ba dokonce bychom mchli mit
i maly vyvozni prebytek, u hnédého uhli by se dovozni potfeba sni-
zila a u koksu by byla situace obdobna jako u kamenného uhli.

Ostatni obory hornictvi.

Sem fadime tézbu rud, tuhy, nafty, zemniho plynu a z hutnictvi
vyrobu surcvého Zeleza, surové oceli a jinych kovil. Ztraty v téchto
odvétvich jsou skoro vyluéné v deskych zemich, zatim co na Slo-
vensku a Podk. Rusi jsou minimalni nebo Zadné.
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7 cisel statistického aradu sestavujeme tento prehled zmén, jez
nastaly u jednotlivych druha tézby ¢&i vyroby.

Zelezna ruda tis. tun:

Kyz 7zelezny tis. tun:

Mangan. ruda tis. tun:

Rudy stiibrné, olovéné
a zinec¢né tis. tun:

Rtutova ruda tis. tun:
Zlata ruda tis. tun:
Antimon ruda tis. tun:
Hlinik. ruda tis. tun:
Uranova ruda tis. kg:
Tuha tun:

Nafta tis. tun:

Zemni plyn tis. m2:
sal tis. tun:

Vyroba kova tun:

olovo:
zinek:

meéd ¢erna:

méd rafinovand:

zlato (kg):
stiibro (tis. kg):

antimon:

rtut:

Uranové pripravky:
Radium (miligramu):
Sur. zelezo tis. tun:

Sur. ocel tis. tun:

ceské zeme
Slovensko

Slovensko

ceské zemeé
Slovensko

teské zemé
Slovensko

Slovensko
Slovensko
Slovensko
Podk. Rus
Cechy
teské zemée

ceské zeme
Slovensko

teské zemé
Slovensko

Slovensko
Podk. Rus

teské zemé
Slovensko

ceské zeme
Slovensko

ceské zemé

teské zeme
Slovensko

Cteské zemé
Slovensko

cteské zeme
Slovensko

Slovensko
Slovensko
Cechy
Cechy

teské zemée
Slovensko

ceské zemé
Slovensko

Vyroba
vr. 1937

745.2

. 1090.9

18.4

43.4
63.0

109.4
59.6

5.4
39.9
18.2

0.8

156.2

. 5144.0

4.6
13.3

. 1341.2

117.8

5.3
160.6

. 4393.0

670

. 6973

800

. 1078

326
609

7
301

27.5
6.8

. 1460

95
26.5

. 4150
. 1627.2

47.8

. 2238.7

79.0

Ubylo

59.2

86
6973

259
189

26.5

4150

485.2

685.3

Zustava

%
745.2 100.0
1031.7 94.5
18.4 100.0
43.4 100.0
63.0 100.0
109.4 100.0
59.6 100.0
5.4 100.0
39.9 100.0
18.2 100.0
0.8 100.0
4.6 100.0
13.3 100.0
1341.2 100.0
117.8 100.0
5.3 100.0
160.6 100.0
4307 98.0
670 100.0
800 100.0
819 76.0
137 42.0
7 100.0
7 100.0
299 99.3
2105 100.0
6.8 100.0
1460 100.0
95 100.0
1142.0 70.2
47.8 100.0
1553.4 69.4
79.0 100.0

TéZbu uranové rudy a vyrobu radia ztracime Uplné (Jachymov)
a dé\_le je pomérné nejvétsi ztrata u vyroby surového Zeleza, oceli a
meédi. AZ na tyto vyroby se v podstaté horniho primyslu v novém

Cesko-Slovensku ni¢eho neméni.
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V. Primysly zuslechtujici.

V téchto odvétvich primyslu, zu$lechtujicich suroviny domaciho
a zahrani¢niho pivodu, byl hlavni vyznam a véaha celé primyslové
slozky naSeho hospodafstvi. Ve zuslechtujicim primyslu nachézelo
obzivu 414 milionu osob, t. j. 30% obyvatelstva drivéjsiho Cesko-
slovenska. Ale nejen v tom byl vyznam a dilezitost zuslechtujiciho
prumyslu. On to byl, ktery nam hodnotou svého koneéného vyrobku
opatroval prostfednictvim vyvozu devisovou uhradu pro potfebny do-
voz surovin, potravin a u nas nevyrabénych hotovych vyrobku. Hod-
nota od nas vyvazenych uslechtilych vyrobkl primyslovych byla tak
velikd (vysokym obsahem préace ve vyrobku), Ze tento vyvoz nam
uhrazoval hodnotu dovozu v$§ech surovin: nejen téch, z nichZ se
vyrabély tovary pro dalsi vyvoz, ale i téch, z nichZ se vyrabély tovary
pro domaci spotrebu. TFi ¢tvrtiny naseho vyvozu tvorily hotové vy-
robky, z nichz vétSina vyrobkiu zuslechtujiciho prumyslu. Takto slo-
zen4 obchodni bilance nam prinasela aktiva, z nichz jsme — jako
stat dluznicky se zadluzenim do ciziny a jako stat vnitrozemsky, od-
kazany na dopravu cizinou a jiné sluzby od ciziny — uhrazovaly
vSechny vydaje z titulu platebni bilance. V prFiznivych letech zbyval
nam takovy prebytek zahrani¢niho obchodu, Ze jsme byli s to splacet
své dluhy do ciziny ve velikém méritku a vykupovat z cizich rukou
acasti na nasich podnicich.

To vSe bylo mozné jediné pomoci rozvétveného zuslechtujiciho
prumyslu, a bude i nadale nasim cilem v novych politickych pomérech
budovat primysl tak, abychom se stale vice priblizovali tomuto slo-
Zeni naSeho hospodarstvi, jez odpovida nasi zemépisné poloze, zmen-
Senému nerostnému bohatstvi i socialni skladbé. Jen praci, ktera
bude obsazena ve zusSlechténém vyrobku, se uzivime a dosihneme
vyssi zivotni miry; surovin nevyvazime, nebot nejsme na né bohati,
jako mnohé jiné zemé.

Podle séitani z r. 1930 bylo zZivo z povolani v prumyslu (bez hor-
nictvi a hutnictvi) 4,733.000 lidi. Nyni jich ubylo skoro 39%, ¢ili asi
1,846.000, takze jich zbylo asi 2,887.000 a k dneSku (do konce r. 1938)
okolo 3 miliont.

Pocet ¢innych osob ve vSech zavodech prumyslovych podle
scitani Zivnostenskych'zavodu z r. 1930 a ubytek po nynéjSich zmeé-
nach hranic byl tento: '

Dosavadni pocet Ubyva Zustava

Primyslovy obor v tis. osob v tis. osob v G v tis. osob
Horhietvl .0 o o o o o= 12101 2.2 59.6 48.9
Kamen a zeminy . . . . . 1654 70.8 42.8 94.6
SEIARSEA voub i sie 5w o 63.5 41.8 65.9 217
KOVN & c=5t Vs b 5 wor s w3910 116 4 29.8 274.6
Ghemtes 25 L ims g Ty, 40.6 14.4 35.5 26.2
Textil . il v e & w5 m 2.3 13601 222.7 61.8 137.4
Odévnictvi a e ow e owm v a0 10883 88.6 31.2 195.7
Papir LE S AN o Y 39.7 20.9 52.6 18.8
Grafika e S B A Siiihe = 32.3 9.1 28.2 23.2
Kozatstel . v v i W w4 23.0 7.5 32.7 15
Pryz a osinek . . ... . . 4.0 1.0 25.8 3.0
Primysl dfeva . . . . . . 1745 59.6 34.1 114.9
Soustruznicetvi . . o 2w s 7.0 3.3 47.2 3
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Dosavadni pocet Ubyva Zustava

Pramyslovy obor v tis. osob v tis. osob % v tis. osob
Kartaénietvi . -« . - w . 4.2 1.5 36.0 2.7
Hracky ; 8 g WoTE s 2.8 2.1 75.1 0.7
Hudebni nastrOJe S AT M 7.6 6.1 79.5 1.5
Stavebni podnikani . . . 2973 101.3 34.1 196.0
Plynéarny, elektrarnl a vo-

darny = e 3 19.3 7.6 39.4 11.%
Primysly potravmarske . . 2381 83.8 352 154.3
Dohromady . . . . . . . 23758 930.7 39.1 1.445.1

Bez hornictvi, plynaren, elek-
traren a primyslad potra-
vinarskych s el a o 119973 767.1 38.4 1.230.2

| Jako vSech prislusnikt k prumyslu a vyrobnim Zivnostem, tak
pocet ¢innych osob v priamyslu a vyrobnich Zivnostech klesa v cel-
govém priméru o 38—39%. Pomérné nejvétsi bytky jsou v primy-
lech hudebnich nastroji a hracek (Rudohoti), skla¥ském (pohranlc-
ni zalesnéné kraje) a soustruznictvi. Naopak pomerne nejmensi pokles

poctu €innych osob se jevi v prumyslech pryZe a osinku, grafickém,
odévnickém a kozarském.

Primysly kov.

. Hutnictvi; zpracovéni kovi a prumysly strojirenské a elektro-
echnickeé byly u nas nejvétSimi pramyslovymi odvétvimi co do poétu
sob, které Zivily. V téchto odvétvich nachéazelo podle séitani v roce
30 obzivu 1,085.729 osob, coZ je pres 21% vsSech osob, piislusnych
prumyslu a vyrobnim Zivnostem. Cmnych osob bylo v techto oborech
rumyslové vyroby 390.977, éili pres 16% v prumyslu a vyrobnich
vnostech c¢innych. Odloucenim tzemi ztracime 29‘7( cmnych osob
- kovoprumyslu, coZz je zna¢éné méné nez ¢ini primérny ubytek
_-' % ). Ze 114.200 ¢innych osob, jez podle zakladu z roku 1930 ubyva,

‘-ie ztracime z kovoprimyslu méné, nez ¢ini priumérnad ztrata
srumyslu viibec, toho pfic¢inou je rozloZeni zavodi v tomto pramyslu
) republice. Z vyroby Zeleza a kovl (podle poétu éinnych osob) pii-
dalo totiz v Cechach 20.2% na Prahu a okoli, 9.8% na Kladno,

omutovsko, 9.1% na Ceskolipsko, Sluknovsko a Liberecko, 22.2%
ostatni Cechy, v zemi Moravskoslezské pak 14.6% na Brno a Blan-
D, 42.3% mna Ostravsko, 20% na zbytek moravskoslezské prumyslo-
oblasti a 23.1% na ostatni Moravu, na Slovensku pak 20.4% na
tislavu s Petrzalkou a zbytek na ostatni Slovensko. Ze strojnictvi
lektrotechniky bylo umisténo (opét podle poétu é&innych osob)
echach 33.5% v Praze a okoli, 1.4% v Kladné, 2.2% v oblasti
brdské, 19.6% v Plzni, 13.1% v oblasti D&¢in—Chomutov—Ceska
a—Sluknov—Liberec a 30.2% jinde v Cechach, v zemi Moravsko-
ské pak 35.3% v Brné a v Blansku, 18.7% na Ostravsku, 15.1%
bylé oblasti moravskoslezské a 30.9% na ostatni Moravé a ko-
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Dosavadni podet Ubyva Zastava

Pramyslovy obor v tis. osob v tis. osob % v tis. osob
Kartaénictvi . . . . . . . 4.2 1.5 36.0 2.
Hracky F s et W e R 2.8 2.1 75.1 0.7
Hudebni nastroje . . . . . 7.6 6.1 79.5 1.6
Stavebni podnikéani . . . . 2973 101.3 34.1 196.0
Plynarny, elektrarnl a vo-

darny : - 19.3 7.6 39.4 11.7
Prumysly potravmarske . . 238.1 83.8 352 154.3
Dohromady . . . . . . . 23758 930.7 39.1 1.445.1

Bez hornictvi, plyvnaren, elek-
traren a prumysla potra-
vinairskych . wew e « o« 1OOT.3 767.1 38.4 1.230.2

. Jako vsech prislusniku k prumyslu a vyrobnim Zzivnostem, tak
i pocet ¢innych osob v primyslu a vyrobnich Zivnostech klesa v cel-
kovém prumeéru o 38—39%. Pomérné nejvétsi tbytky jsou v prumy-
slech hudebnich nastroji a hraéek (Rudohoti), sklafském (pohranic-
ni zalesnéné kraje) a soustruznictvi. Naopak pomérné nejmensi pokles
po¢tu ¢innych osob se jevi v prumyslech pryze a osinku, grafickém,
pdévnickém a kozarském.

Primysly kovu.

. Hutnictvi, zpracovani kovi a prumysly strojirenské a elektro-
schnické byly u nas nejvétsimi pramyslovymi odvétvimi co do poctu
sob, které zivily. V téchto odvétvich nachazelo podle scitani v roce
)30 obzivu 1,085.729 osob, coz je pres 21% vsSech osob, prislusnych
prumyslu a vyrobnim Zivnostem. Cinnych osob bylo v téchto oborech
rumyslové vyroby 390.977, ¢ili pres 16% v prumyslu a vyrobnich
ynostech ¢éinnych. Odlouc¢enim tGzemi ztracime 299% éinnych osob
kovopriumyslu, coz je znacné méné nez c¢ini primérny ubytek
9% ). Ze 114.200 ¢innych osob, jez podle zakladu z roku 1930 ubyva,
ipada asi 98. 500 na Némecko, 12.500 na”Polsko a zbytek na Ma-
arsko.

| Ze ztracime z kov0prumyslu méné, nez ¢ini primérna ztrata
priimyslu viibec, toho pri¢inou je rozlozeni zavodu v tomto prumyslu
repubhce Z vyroby Zeleza a kovi (podle poctu ¢innych osob) pri-
dalo totiz v Cechach 20.2% na Prahu a okoli, 9.8% na Kladno,
3% na oblast Podbrdskou, 10% na Plzen, 18.4% na Décinsko a
omutovsko, 9.1% na Ceskolipsko, Sluknovsko a Liberecko, 22.2%
ostatni Cechy, v zemi Moravskoslezské pak 14.6% na Brno a Blan-
, 42.3% na Ostravsko, 20% na zbytek moravskoslezské prumyslo-
oblasti a 23.1% na ostatni Moravu, na Slovensku pak 20.4% na
tislavu s Petrzalkou a zbytek na ostatni Slovensko. Ze strojnictvi
lektrotechniky bylo umisténo (opét podle poctu ¢innych osob)
echach 33.5% v Praze a okoli, 1.4% v Kladné, 2.2% v oblasti
prdské, 19.6% v Plzni, 13.1% v oblasti Dé¢in—Chomutov—Ceské
a—Sluknov—Liberec a 30.2% jinde v Cechach, v zemi Moravsko-
ké pak 35.3% v Brné a v Blansku, 18.7% na Ostravsku, 15.1%
bylé oblasti moravskoslezské a 30.9% na ostatni Moravé a ko-
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Z tohoto vypoétu je vidéti, ze naprosté. vétSina prumyslu kovi
méla misto v oblastech, které nebyly zménou hranic dotéeny. Pod-
statnou vyjimku tvori tesmske Slezsko s TFincem.

Statisticky urad podava na zakladé scitani zavodi z roku 1935
tento prehled presunt v pramyslech kovii, zplsobenych zménou
hranic:

Ubytky v % dosavadniho stavu podle
podtu hodnoty poétu
zavodl odbytu zaméstnanch

Zelezarska a ocelaiska vyroba . . . . . 338 29.7 29.9
Vysoké peci . . . el e o D 28.5 —
Huti pro vyrobu ostatnlch kovu e 26.3 19.4 —
Ocelarny, slévarny zeleza, oceli a kuj. htlny 34.3 224 -
Valcovny, kovarny, lisovny a taz. oceli. . . 43.3 26.9 —
Slévarny kovl a slitin . . . G S0 41.9 —_
Véalcovny, kovarny, lisovny a taz kovu 300 71.9 -
Vyroba kovového zboZi, str031rny a elektr.

pramysl Y SO e 7 | 27.6 25.7
Vyroba drobného kovoveho zb021 il . 60.8 63.8 —
Vyroba plechového a smaltovaného zboz1 . 283 30.1 - -
Vyroba ostatniho Zelezného a kovového zbozi 32.9 37.5 e
Lrgrak Ly . Rt NI e PR S ST LB T 16.1 e
Viroby vozrlael - o il tita e e s 204 26.9 —
Elektrotechnika . . . R e he £ OO 21.5 —
Jemna mechanika a optlka Ve 24.4 25.7 —
Remeslné Zivnosti a samostatné spravkarny 28.4 25.8 25.5

Z tohoto prehledu je vidéti, Ze za novymi hranicemi republiky
nam zustala étvrtina aZ tretina prumyslu kovii.

Ve skupiné huti a Zelezaren utrpélo nase hospodarstvi nejcitlivéjsi
ztraty odstoupenim TéSinského Slezska. Zde ztricime nejmodernéji
zafizenou Zelezarnu Banské a hutni spole¢nosti v T¥inci a dratovnu
téze spolecnost1 v Bohuminé. Kromé koksoven, tovaren na siran
amonny, benzol, naftalin, dehet a smlu a kromé elektraren o 4kapa-
cité asi 100 mil. kWh, jsou v T¥inci Zelezirny s vysokymi pecemi,
ocelarny, valcovny, slévarny Sedé 11t1ny a oceli, mechanické dilny,
tovarny ma ohnivzdorné zbozi a tovirny na vyrobu médi z kyzovych
vypalkl, tovarny na zinkové a kobaltové poloprodukty a na Glaube-
rovu sil. Z Ghrnné vyrobni kapacity surového zeleza v byvalém Cesko-
slovensku pripadalo na T¥inec 25% (kolem 14 mil. tun) a z Uhrnné
vyrobni kapacity surové oceli a ocelové litiny rovné? asi étvrtina
(bezméla 600.000 tun). Stejny podil mély tfinecké zavody na celkové
¢eskoslovenské vyrobé valeného zbozi. P¥i tom t¥inecké Zelezarny
patfily k nejmodernéjSim ve stfedni Evropé. Vyrobni kvota polotovaru
a kolejnic, pripadajici na Trinec, se pohybovala mezi 30 aZ 40%
veskere vyroby v byvalém Ceskoslovensku. Mechanické dilny praco-
valy pro vlastni potfebu zavodi i pro vyvoz. Na prvnim misté stala
vyroba vyhybek. Méd'arna a zinkovna byly schopny vyrobiti 1200 tun
cementové meédi, 80 tun kobaltové usazeniny, 1000 tun zinkového
aglomeratu a 5000 tun Glauberovy soli.

*) Podle Atlasu republiky Ceskoslovenské, vydaného Ceskou akademii véd
a uméni v r. 1935.
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Zbyvajici hutnicka vyroba v.Cesko-Slovensku postaci ovSsem i p¥i
nejvétsi konjunktufe kryt domaci spotfebu Zzeleza v novém Cesko-
Slovensku. Bylo by vSak tfeba vybudovat dratovnu, jelikoZ odstoupe-
nim bohuminského zavodu Banské a hutni spolecnostl a chomutovské
tovarny Poldiny huti jsme ztratili zcela vyrobu Zeleznych a ocelovych
dratt specialni jakosti. Pokud jde o slevarenstvi, tu aZ na T¥inecké
zavody nam zlstaly ostatni i v novych hranicich. Totéz plati o vyrobé
oceli.

PodrobneJm rozbor o presunech ktere nastaly ve vyrobé Zelezo
a kovy zpracujici neni v ramci tohoto pojednani mozny, nebot jde o né-
kolik set vyrobku 1e1lchz vypocet nelze podrobné rozvadéti. V celku
lze vSak ¥ici, Ze nase vyroba stadéi k ithradé domaci
spotreby a Ze naopak velika rada predmetu bude treba pri zbylé
vyrobni kapacité vyvazeti. Pokud se nam nekterych vyrobkl
v této chvili nedostavé, bude jejich vyroba snadno zarizena nebo roz-
§ifena.

Ve skupiné obecnéhostrojnictvilze rici, Ze celkové ne-
byla naSe vyrobnost porusena. Jina je ovSem situace s hlediska odby-
tového, kterou nyni jeSté nemtzeme podrobné piehlédnouti. Vyjimku
tvori ovSem vyroba textilnich stroji, ktera vétsinou zlstala v izemi,
Ektere jsme odstoupili Némecku. Bude zaleZeti na dalSim rozvoji naseho
textilu, zda toto odvétvi stroprenskeho prumyslu budeme zavadéti
_ebo doplnovatl Voboruobrabécich stroju zistavime statem
vyvoznim. Tovamynahospodarskestrow zustaly rovnéz vét-
Sinou na naSem Uzemi. Plati to o vSech nasSich nejvétSich firmach.
I zde je oteviena otazka pristiho odbytu.

. Ze 6 tovaren na zelezni¢ni vozy zistavaji v noevych hra-
picich jen tfi a jejich vyrobni kapacita novému Cesko-Slovensku plné
postacuje. Tovarny na lokomotivy a tendry zistaly vesmés
na nasem uzemi. Jejich pristi zaméstnanost ovSem zavisi jednak na
dalsi investiéni politice naSich Zeleznic, jednak na mozZnostech vy-
yoznich.

. Elektrotechnicka vyroba tvori jednu z nejvétsich déasti
selé nasi strojirenské vyroby. VétSina této vyroby nam zustava za-
thovana. Na tzemi, které jsme odstoupili Némecku zustal jen jeden
zavod z koncernu Siemensova.

. Z tovaren na automobily odpadaji Koprivnice. I tak ztstava
iyrobni mohoucnost tohoto odvétvi vyroby znacné daleko za moz-
10stmi odbytovymi. Vyznaéné nasSe automobilky poéitaly pfi svych
nvesticich s daleko vétSim rozvojem motorisace v nasem staté. I kdyz
e dockdme vzrustu motorismu, nedosahne vyroba naSich zbylych
utomobilek zdaleka jesté uspokojive zaméstnanosti, k ¢emuz by bylo
potrebl Jeste velikého vyvozu. Vyroba motocykla ziustala cela na
asem Uzemi, takZe ztraci onu kvotu odbytisté, kterou predstavovala
yni odstoupena tuzemi. Pokud jde o velocipedy, odpada odstoupenim
zemi Némecku asi 60% vyroby. Zbyla vyroba v Cesko-Slovensku
ak Uplné postaéi ke kryti predpokladané doméci spotfeby a jesté
ide 1ze vyvazeti.

. Letecky priamysl byl soustifedén vétSinou v Cechach. Jinak
padd pred nedavnem zavedena vyroba v Kopfivnici. Kdyby mél
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tento primysl v novych pomérech udrzeti dosavadni vyrobu, bylo by
zapotfebi mnohem 1U¢innéj$i podpory letectvi, zvlasté civilniho.

V oboru nastroju ztricime nékolik firem, zejména vyrabéji-
cich pily na dfevo. Zbyla vyroba muze viak byt brzy rozsirena.

Vyroba plechového smaltovaného zbozi pracovala
prevazné pro vyvoz a zlstane tomu tak i se zbylou vyrobou na nasem
Uzemi.

O zahrani¢nim obchodé s vyrobky kovovych priimysli pojedname
blize na jiné misté. Zde jen uvadime, %e v roce 1937 &inila celkova
hodnota dovozu Zeleza a Zelezného zbozi, obecnych kovii a zboZi z nich,
stroju, pristroji a jejich souéasti, elektrickych strojt, vozidel a jinych
pristroji, nastroju a hodin celkem 2418 mil. K& a hodnota vyvozu
téhoZz zbozi 3067 mil. K&, takze bilance byla aktivni ¢astkou 649 mil.
K¢. Tyto obory ziistanou i v novych pomérech nejvétsi polozkou z ce-
Iého naseho zahrani¢niho obchodu. Ustiedni svaz és. primyslniki od-
haduje celkovou hodnotu dovozu na 1625 a vyvozu na 2350 mil. K&,
takze predpokladané aktivum by é&inilo 725 mil. K¢, &ili jesté o néco
vice nez dosud.

Primyslykameneazemin.

Do této skupiny primyslové fadime kromé dobyvani hlavnich
surovin, t. j. kamene (lomy), jakoz i hlin vSeho druhu, vlastni zuslech-
tujici prumysly, t. j. zpracovani kamene, vyrobu vapna, cementu,
palené sddry, riznych druht zbozi z téchto hmot, dale vyrobu cihlaf-
ského zbozi, hrnéifského zbozi a vSechny primysly keramické a porcu-
lanové.

Z celého primyslu kamene a zemin bylo podle séitani z roku
1930 Zivo 290.798 osob, coZ znamena asi 514 % v&eho obyvatelstva
pfislusného k primyslu a vyrobnim Zivnostem. Cinnych osob v tomto
- odvétvi primyslovém bylo v roce 1930 celkem 165.372. Z toho nam
nyni zbyva 58.2%, ¢ili 96.141 osob. PfevaZna ¢ast ubytku jde ve pro-
spéch Némecka.

Pokles vyrobnosti v primyslu kamene a zemin v novych hra-
nicich Cesko-Slovenska neni v jednotlivych oborech steiny. ZaleZi na
tom, jak tyto prumysly byly v dfivéj$ich hranicich naseho statu roz-
loZeny. Loziska kamene a hlin na vyrobu cihlaiského a hrnéifského
zboZi zustavaji vétSinou u nas. Naproti tomu loziska hlin na vyrobu
zbozi keramického, ohnivzdorného a zvlasté porculanového ztistavaji
prevaznou mérou za hranicemi nového Cesko-Slovenska. Podle toho
i vyroba kone¢nych tovarii se zmensuje. sl

Statisticky urad sestavil u prumyslu kamene a zemin na zakladé
s¢itani zavodl z roku 1934 tento piehled pFesuni u jednotlivych obori
vyroby:

Ubytky v % dosavadniho stavu podle

poétu hodnoty podtu

zavod odbytu zameéstnanca
Dobyvani kamene . . . . ... . . . . . 332 29.9 28.9
ztohobfidlee : . . & « v o o + <. 750 22.6 52.6
SAATOVEE: b e s Tw we v s ww o L0383 38.4 41.5

MAgnesit, . .. i o v v & e oW . 0 0 0

Zpracovani kamene . . . . ., . . . . .427 53.6 57.6
VYroba YADPHA . & 5 5 o o« e s o wt. niog1 28.3 31.8.
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Ubytky v v, dosavadniho stavu podle

poétu hodnoty poctu

zavodn odbytu zaméstnanct
Vyropa cementu - « 5. s.: @ @ 5oz o= 286 23.8 26.2

palené S8dry v o w v aw cw.w e 0 0 0

cementoveého zbozi . . . . . . . . 36.0 254 28.4
struskovych cihel . . . . . . . .333 3.3 10.2
zbozi z umélého kamene . . . . . 444 29.8 312
sadrového zbozi . . . . . . . . . 40.0 19.8 32.4
Dobyvani zemin . . . . . . . . . . . .b511 T4 5b6.2
z toho kaolinu . . v e m mn e e TDGE 76.1 55.0
Vyroba cihlaiského zbom o 'y i G v s b 208 22.4 23.7
hrné¢irského zbozi . . . . . . . . 26.8 29.3 27.6
ozdobné keramiky . . . . . . . . 833 79.5 85.6
kachldl a kamen . . “ .« . + « + 329 20.0 19.9
ohnivzdorného zbozi . . . . . . . 50.0 42.6 41.0
kameninovych staviv.. . . . . . . 417 99.2 9.4
uziteéné keramiky . . . . . . . . 556 92.7 90.9
porcelanového zbozi . . . . . . . 959 98.8 98.6

. Lomy k a m e n e zGstavaji prevaznou meérou u nas. Necelych 30%
ch ubylo, vétsinou ve prospéch Némecka. Jinak je tomu vSak u zpra-
ovani kamene v kamenickych a sochafskych dilndch. Téch je pfes
0% za novymi hranicemi, vétSinou v Némecku. Na pi. vyroba
fpom n i k 0 byla z 80% soustfedéna ve Slezsku (Frydeberk), takze se
citla v Némecku.
- Vapenek bylo nejvice v oblasti mezi Berounem a Prahou, dale
a Teplicku, v kraji brnénském a na severni a severovychodni Mo-
ivé. Nejvétsi cast kapacity zustava vSak v novém Cesko-Slovensku;
oytek ¢ini mezi ¢tvrtinou az tretinou dosavadni vyroby (Teplicko,
verni Morava). Zbylé vapenky nejen plné staci ke kryti domaci
otfeby, ale budeme mit jesté vyvozni prebytky. V dosavadnich od-
tistich bude pravdépodobné treba jisté preorientace. Nékteré pod-
'doda’waly do izemi, jez jsou dnes za nov:,’rmi hranicemi a naopak
eré podniky dnes zahranicni dodavaly do zemi, jez ndm zistalo.
E 7 vyroby cementu zbyva pétina aZ ¢étvrtina. V Némecku se
aji Retenice, Cizkovice a Stramberk. Situace cementaren bude
orSena, nebot dosavadni normalni odbyti§té doméaci se zmenSuje
oro o tretinu, kdezto vyrobni kapacita o mensi kvotu. Bude zaleZeti
pi"iéti zameéstnanosti na domaci investiéni ¢innosti a na mozno-
ech vyvozu, jmenovité do Némecka. Zatim Némecko ucmllo veétsi
jednavky.
- Pomérné nejvyrovnanéjsi jsou ubytky vyrobnosti a odbytu u c i-
tlen a vyroby hrnc¢ifskeého zbozi. Na odlou¢eném tuzemi zi-
ila zhruba ¢tvrtina az tretina vyroby.
. Nejvétsi ubytky jsou v oboru vyroby keramickéa porcu-
inoveé Souvisi to s tim, Ze nejvétsi c¢ast této vyroby se rozprosti-
a v pasmu pod Rudohotim od Chebu k Teplicim-Sanovu a pak na
)emsku Vyroba porculanu soustiredéna pak byla kolem Karlovych
ri. Kaolinu bylo v roce 1937 vytézeno asi 260.000 tun a z toho
lc urceno asi 50.000 tun pro vyrobu porculanu a keramického zbozi
8i 210.000 t pro papirny. Z tohoto mnozstvi pak bylo asi 90% vy-
eno. Odstoupenim tzemi Némecku ztracime vibec doly na jemny
lin pro porculanky a zbyva nam jen mensi lozisko u Plzné a pak
Znojemsku (u Unanova). Jde vétSinou o kaolin upotiebitelny pro
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papirny, vyrobu keramického zbozZi a technického porculanu. Zbylas
loziska maji roéni kapacitu asi 200.000 tun. Keramicka vyroba utrpéla
znaénou Ujmu zaborem Postorné a Satova, jakoz i ztratou keramic-
kych hlin na VildStejnsku. Pokud jde o porculanky, tu naprostd vét-

Sina jejich se octla v Némecku.

Velikou Gjmou pro vSechen priimysl zemin je ztrata uhelnych -

zdroji na Mostecku a Duchcovsku.

7 tohoto prehledu 1ze si jen v hrubych obrysech uéiniti predstavu

vrv

o pristi situaci jednotlivych obortt primyslu kamene a zemin. Po-
drobnéj§isituaci co do odbytu a zvlasté dovozu ¢i vyvozu v této
chvili neni je§t& moZno prehlédnouti. V letech 1929 a 1937 cinil nas
zahraniéni obchod:

Z hlinéného zbozi pripada

Zbozi ZboZi pastavebni na
kamenné hlinéné geramiku porculén
1929: Dovoz -vagonl . . . . . & . 1027 2.812 - —
mil, e S e Y e 84S 36.5 — —_
VIvoz vagoni . « = ¢ -« oo & e « 2511 19.318 — 3.467
oo 1l U 7 < SR BN SO S I | ¢ 5 | 520.3 — 287.5
1937 Dovoz ‘v mil. ¢ ..  « - - . 260 17.0 . — —_
VIvoz vagonlt .~ ¢ . ST S — 5.053 1.417
il & o e, Tt B8N 263.6 78.0 133.0

Dovoz kamenného zboZi pravdépodobné poklesne v obdobném po-

méru, jako ubylo obyvatel (o t¥etinu). Vétsi bude pokles vyvozu ka-,

mene, nebot lomy, jez dosud vyvazely, byly ponejvice v zahraniéi.

Naproti tcmu se od nas zvysi vyvoz brouski a pod. (do Sudetské -

oblasti). TaktéZz vyvoz cementu do Némecka je, jak feceno, pravde-
podobny. Celkové tedy moZno ofekavati spiSe fnirné zvySeni aktiva
obchodni bilance zboZi celni tFidy XXXVI. (zbozi kamenné).

Z hlinéného zboZi zlistaneme vyvoznim statem hlavné v oboru
stavebni keramiky (kol. 60 mil. K¢, proti 78 mil. K¢ v r. 1937). Na-
proti tomu ztracime plné dosavadni vyvoz porculanu a isolatort (v r.
1937 asi 122 + 11 mil. K&) a stivime se stitem dovoznim. Dovoz
Ize odhadovati na 30 -+ 10 mil. K¢.

S porculanem odpada nam jedna z nejuslechtilejSich, nejstarsich
a nejslavnéjsich vyrob v Cechach, znama po celém svété. Tento pru-
mysl — jakoZ i sklo a textil — patFil k tém, které trpély svétovou
strukturni krisi. Mnohé staty, dfive odbératelské, si zaridily tuto vy-
robu samy a jiné staty podporuji toto odvétvi pii vyvozu velikymi
prémiemi v$eho druhu. Na$e porculanky pracovaly sotva s polovinou
své vyrobni kapacity. Tuto krisi, ktera souvisi se zménami ve svétove
vyrobé a s mezinirodni obchodni politikou, nebylo lze ve své podstate
roziediti Zadnymi diléimi opatfenimi jen ¢eskoslovenskymi.

Sklarstvi.

Sklarstvi jesté vice nez prumysl porculanovy trpélo po leta struk-

turni krisi odbytovou. Cetné staty diive odbératelské, zavadély po-

stupné skla¥skou vyrobu samy, a tak odbytova zakladna naSeho sklaf-
ského primyslu se zuZovala. Nase sklarny pracovaly ze tfetiny a nej-
vySe poloviny své vyrobni kapacity. Podle spotfeby uhelné dosahovala
sklafska vyroba v praméru lofiského roku 67% vyroby z roku 1929
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a do letosniho léta klesla pod 60%. Proto také sklarsky primysl pat¥il

u nas k tém, které vykazovaly pomérné nejvyssi nezaméstnanost.

: Ze sklalstvi se Zivilo u nas podle séitani z roku 1930 celkem
122.226 osob a v tomto povolani bylo ¢innych 63.529 osob. Dvé tFetiny

z tohoto poctu se dnes ocitaji v Némecku. Zustava nidm 34.2% sklafa.

Sklarsky primysl rozloZen byl totiz u nas vétSinou v pohranié-
nich oblastech severozapadnich Cech a na Sumavé. Okenni sklo se vy-
rabélo z naprosté prevahy v severozapadnich Cechach taZenim na
strojich Fourcaultovych. Vyrobni kapacita roéné (na 71 strojich)
Cinila az 27 mil. ¢tver. metru skla. TaktéZz vyroba skla zrcadlového
a litého byla z nejvétsi ¢asti soustfedéna v oblasti severozapadnich
Cech. Ponékud rozptylenéjsi byla vyroba skla lahvového. Sklo toto se
vyrabi na strojich Owensovych a jejich vyrobni kapacita ¢inila pres
120 mil. lahvi ro¢né. Duté sklo (kromé lahvi) se vyrabélo témér ve-
smés rucné, foukanim do dievénych nebo kovovych forem, nadeZ
tento polotovar se rafinoval vybrusovanim, rytim, leptanim, malova-
nim atd. Zvlasté tyto druhy skla ceského byly proslaveny na celém
sveté. Rafinace skla byla soustfedéna kolem Boru u Ceské Lipy a Ka-
menického Senova. Rozsahlé jsme méli t. zv. jablonecké sklaistvi,
pracujici prevazné po domécku. Je soustfedéno v okoli Zelezného
Brodu a Turnova.

Sklarsky prumysl byl odvétvim ryze vyvoznim. Z vyroby oken-
niho a zrcadlového a z vyroby dutého skla jsme z 80% a z vyroby
90% jabloneckého zbozi vyvazeli do ciziny. Zménou hranic nastaly
ve vyrobé i v odbytové situaci a zahraniénim obchodé skla¥ském pod-

. statné presuny. Statisticky urad je odhaduje na podkladé scitani za-

vodu z roku 1935 takto:

Ubytky v 9, z dosavadniho stavu podle

podétu hodnoty poétu

zavodn odbytu zaméstnanct
Vigroba' -plochieho SEla i v o re=s e T 100:0 100.0 100.0
Zu$lechténi plochého skla. . . . . . . 31.0 30.2 37.2
Vyroba dutého a lisovaného skla. . . . 59.3 62.3 59.1
Zuslechténi dutého a lisovaného skla . . 87.0 86.8 T7.3
Vyroba lustrta a osvétlovacich téles . . . 87.9 87.9 77.3
Vyroba surového skla jabloneckého . . 92.1 92.9 94.5
Vyroba sklenéné bizuterie . . . . . . 1773 69.5 69.4

Tento prehled velmi nizorné ukazuje nasi zménénou situaci vy-
- robni. Huti na vyrobu plochého skla se ocitaji vesmés
v Némecku. Z vyroby dutého a lisovaného skla nim
~ zustala tretina, z vyroby sklenénych lustrt a osvétlovacich
- téles sotva osmina, z vyroby surového skla jabloneckého jen
~ 6aZ8%; pri tom vyroba sklenéné bizuterie nam zusta'a z jedné tfetiny.

Tabuloveé sklo bylo u nas vyrabéno strojné ve ¢tyrech pod-
nicich, které jsou dnes v Némecku. Celkovad domaci spotieba v roce
1937 cinila asi 3.5 mil. ¢tver. metra o sile 4/4. Sklarsky prumysl od-
haduje, Ze z této spotfeby pripadalo jen asi 15% na tzemi, které nyni
odstupujeme, takZe pro nynéjsi Cesko-Slovensko se odhaduje spotieba
asi na 2.97 mil. ¢tver. metri. Z toho pripada zase asi 85% na ceské
zemé a 15% na Slovensko a Podkarpatskou Rus. Kdybychom si vy-
~ robu tabulového skla chtéli zaFiditi sami, potfebovali bychom pro
- Ceské zemé 5 Fourcaultovych stroju a pro Slovensko a Podkarpatskou
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Kus 1 az Z stroje, JestllZze nycnom nevyrapell Labulove SKIL rucne. o
(Jeden stroj ma ro¢ni vyrobu asi pal mil. ¢étver. metra skla.) Pro
tyto nové podniky (bez vyvozu) bychom potiebovali asi 500 sklafi. -
Pii tom domaci cena skla by mohla byti levnéjsi nez dosud, kdy stal
1 étver. metr 13.51 Ké, kdezto vyvozni cena jen 4.36 K¢. Pokud jde
o bezpeénostni sklo, zistala u nas jedina tovarna ve Stankove. f

Lité sklo bylo unas dfive vyrabéno ve 4 podnicich, které jsou
rovnéz vesmeés nyni v Némecku. Pocitame-li, Ze pro domaci spotfebu -
skla stavebniho a pro jiné technické tcely je zapotiebi 280 az 300 tisic
étver. metri, bylo by tieba zatiditi dvé vyrobny o nékolika pecich,
k ¢emuz by bylo zapotiebi asi 300 sklara.

RovnéZz vSechny dosavadni vyrobny zrcadlového skla se
ocitly nyni v Némecku. Tato vyroba pracovala zhruba z poloviny pro
vyvoz a z poloviny pro domaei trh. Zrizeni nové sklarny bylo by znac-
né nakladné. Snad by vSak bylo mozno vybudovati brusirnu zrcadlo-
vého skla, kterad by uZivala silného okenniho skla, jehoz vyrobu by-
chom zaridili. Pro takovouto brusirnu by bylo zapotiebi asi 120 sklaru.

Tovarny se strojnim za¥izenim na vyrobu lahvového skla
jsou taktéz vSechny dnes v Némecku. U nas zbyly jen tovarny s vy-
robou polostrojovou. Jejich kapacita vSak sta¢i na tihradu bézné do-
maci spotfeby tim spiSe, Ze nam odpadl z velké casti také prumysl
napoji, predevSim prumysl minerdlnich vod. Cela domaci spotieba
v roce 1937 ¢&inila kolem 24 mil. lahvi a v nynéjSim Cesko-Slovensku
se odhaduje na 14 aZ 15 mil. kusi, z ¢ehoz pripada asi pétina na Slo-
vensko a Podkarpatskou Rus a étyfi pétiny na Ceské zemé. Pocita-li
se, Ze jeden Owensuv stroj vyrobi denné asi 20.000 lahvi, stacily by
dva takové stroje kryt celou nynéjsi nasi domaei vyrobu. Bylo by
k tomu zapotiebi asi 250 az 300 sklaru.

Pokud jde o duté sklo (mimo ladhve), tu odpadd nam z dri-
véjsiho celkového odbytu asi étvrtina. V Némecku ocitlo se 35 huti
dutého skla, poé¢itaime-li do toho i borské surovarny a vyrobny optic-
kého skla. V nynéjsim Cesko-Slovensku zustalo 40 huti dutého skla,
z nichz 29 pracuje. Huti na naSem tizemi jsou zarizeny tak, Ze mohou
vyrabét viechny druhy skla. Nebylo by tedy pro domaci potfebu nutné
zakladati zatim nové podniky, az na vyrobu banék pro elektrické za-
rovky (jeden podnik na Teplicku je ztracen a jeden zustava na vy-
chodnim Slovensku) a ma huté pro vyrobu optického skla (obé dosa-
vadni vyrobny se ocitly v Némecku). Bude zapotiebi, aby vyvozu du-
tého skla byla pristé vénovana nalezita péce. Zaméstname tim na
8000 délniki. Vyvoz sméfoval ze znac¢né miry do zemi s hodnotnou
valutou. Cinil v roce 1937 asi 83 mil. K¢. :

Ve vyrobé skelnych hmot jsme byli jiz dosud zavisli na do-
davce z Némecka a jen mensi ¢ast byla kryta doméaci vyrobou (Po-
lubné). Nyni budeme musit tento polotovar, ktery nezbytné potrebu-
jeme k vyrobé brou¥eného, barevného a vrstveného skla, jez tvori
podstatnou ¢4st jakostni ¢eské vyroby sklarské, plné kryti dovozem
z Némecka. Neda se poéitat v dohledné dobé se zavedenim vyroben
barevnych SiSek doma. Jednak jde o veliky potfebni niklad, jednak
vyroba vyzaduje dobrych zkuSenosti.

Celkovy v ¥ v o z rafinovaného zbozi do zemi s hodnotnou valutou
v roce 1937 dosahoval vyse 92.5 mil. Ké. Z toho pfipadalo 84.3% na
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rafinerie kamenoSenovské a jablonecké, které jsou dnes v Némecku,
a zbytek na ¢eské vyrobce a vyvozce borské, posazavské, Zeleznobrod-
-ské a z Ceskomoravské vysoéiny. Borské rafinerie presidlily na nase
tizemi. Vyvozu je nutno vénovat velikou péci, nebot bézi témér vesmés
o vyvoz na anglicky a americky trh. I s domackym primyslem bylo
%ivo z tohoto oboru sklarstvi na 8000 sklait. Z toho asi 6700 je dnes
v Némecku. :

Jablonecky sklarsky prumysl ztratil podstatnou cast
surovaren pro svou vyrobu. Zbyly nam jen dvé firmy, z nichZ jedna
nyni v Zelezném Brodé je zapracovana pro vSechny druhy jablonecké
zdkladni suroviny. ZaloZenim nového jabloneckého primyslu v nasi
republice je velmi dilezité, nebot jde o vyslovené vyvozni priumysl,
ktery ma v ciziné zvuéné jméno a bylo by skoda, kdybychom tyto
ztraty nenahradili.

Velmi dilezitou otazkou sklarské vyroby je zaopatrovani
surovin, Jako u vyroby keramické, tak i u sklarstvi je nejvétsi
ztratou z pomocnych latek uhli. Sklarny spotrebovaly v roce 1937
skoro 800.000 tun uhli, a z toho pres 750.000 tun uhli hnédého. Kdy-
bychom si chtéli pro domaci spotiebu sklarstvi plné vybudovat, ¢inila
by uhelna spotieba kol 450 az 475 tisic tun. Sklarny, které nam dnes
zustaly, maji potiebu necelych 100.000 tun, z éehoz ti¥i étvrtiny pri-
- padaji na hnédé uhli. Dalsi duleZitou surovinou je kalcinovana soda.
Byla vyrabéna v Nestémicich a spotfebovalo se ji v roce 1937 pres
41.000 tun. Spotreba huti, které nam zustaly a pracuji, ¢ini asi 6000
tun. Dalsi nejnutnéjsi surovinou je sklarsky pisek. Z nejvétsi ¢asti byl
~ dosud odebiran ze Saska. Bude zapotfebi co nejrychlejSiho vyreSeni
otazky vybudovani piskovny na Turnovsku. Tim by odpadl odbér
pohranié¢i, a to z velké éasti i odbér pisku saského. Dnesni spotieba
sklarského pisku huti, které zlistaly na naSem tzemi, se odhaduje na
22.000 tun rocéné. Dalsi surovinu, Glauberovu sil, odebiraly podniky
na vyrobu plochého skla vétSinou z Némecka. Lahvarny kupovaly
kalcinovanou Glauberovu sul z Usteckého chemického spolku, ktery
rozsiri tuto vyrobu do zavodi na zbylém uzemi, takZe bychom mnebyli
odkazani na odbér z Némecka, aZ na nékteré nejjakostnéjsi sulfaty
pro strojni vyrobu plochého skla. Vapence a mramorové moucky, jichz
potiebujeme pro sklafskou vyrobu, jsme méli dosud dostatek doma.
Vapence mame i dosud dostatetné mnozstvi, kdezto mramorovou
mouc¢ku bude tieba dovazet (z Vrchlabi). Spotfeba-drasla a suriku
je rovnéz plné kryta domaci vyrobou.

Obchodni bilance ve skle a sklenéném zbozi byla odedavna ak-
tivni. V roce 1937 ¢inilo aktivum 754 mil. K¢ pri vyvozu 787 a dovozu
33 mil. K¢. Lize odhadovat hodnotu pfistiho naSeho vyvozu na 125
‘a dovozu na 100 mil. K¢, takZze akfivum se sniZuje na 25 mil. K¢.
Zhorseni tedy ¢ini 725 mil. K¢.

Praimysly dfevozpracujici.

3 V drevarstvi bylo podle séitani z roku 1930 celkem 174.471 &in-
- nych osob. VSech prislusnikti k tomuto oboru vyroby bylo 448.755,
~ ¢ili 8.7% obyvatel prislusnych k prumyslu a vyrobnim Zivnostem.
. PonévadZ nejvétsi' ¢ast naSich lesi — aspon v ceskych zemich —
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byla v pohranici a tato iizemi byla nyni odstoupena Némecku, tu tbyt-
ky obyvatel ¢innych v drevarstvi, jakoz i vSech obyvatel prislusnych
(s rodinami) k tomuto odvétvi, odpovidaji zhruba kvoté odstoupe-
ného Uzemi a obyvatelstva. Z celkového zminéného pocétu c¢innych
osob v roce 1930 ve vysi 174.471, odstupujeme 52.350 Némecku, pies
2000 Polsku a ptres 3000 Mad'arsku, takZe nam zbyva asi 117.000 osob,
¢ili 67% drivéjsiho poctu.
Pokud jde o mnozZstvi odstoupenych lesti, pojednali jsme jiz
o tom podrobnéji na jiném misté. O presunech ve vlastni vyrobé
zpracujici dfevo, podava Statisticky urad na podkladé sc¢itani z roku

1935 tento prehled: X
5 Ubytky v o/, 2z dFivéjSiho stavu podle

poctu hodnoty poctu

zavodQ odbytu zaméstnanctu
Vyroba feziva na pilach . . . . . . 36.8 26.9 22.5
hrubych oball ze dieva . . . . 53.3 59.3 58.6
Impregnace difeva . . . 9.1 1% 2.0
Vyroba dyh, prekhzek parket a pod v 203 8.4 9.4
Vyroba list a rdma . . Rl oL 41.9 42.5
nabytku z ohybaneho dreva o b ) 33.2 54.7
Stavebn i treRldTstvl <5 L3 N e 2 300 214 21.6
Vyroba dievéného zbozi . .. . . . . . 428 52.0 53.9
JeaSieATal g i et Bl a2 Bh: 36.8 29.4
2hoZil z korku . w8 s e Te 3T 37.3 44.6

Na prednim misté je tfeba se ptati, bude-li mit nas drevarsky °
prumysl dostatek surovin. Na jiném misté uvadime, ze v Ceskych ze-
mich z predepsanych etatti ve hmoté hroubi nam ubyva u smrku 51 %,
u jedle 40%, u borovice 25%, u mod¥inu 31%, u dubu 21% a u buku
45%. 1 v novych pomérech se sice mohou vyskytnouti urcité prebytky
dieva borového, ale v ostatnich dfevinach se bude projevovat nedo-
statek, ktery se vyrovné,vé, jen zCasti ztratou dold a jinych spotrebi-
teli dreva. Znacné priznivéjsi je situace na Slovensku a Podkarpatske
Rusi, kde ttbytky dosavadnich etath ¢ini asi 5%. Z téchto zemi bude
mozno zasobovati ceské zemé i Vyvazetl

Primysl impregnace dreva zistava celkové nedotéen
vzhledem k pomérné mensi ztraté tézby dreva borového, nebot se
tim nezmensuje o tolik surovinova zakladna. Odbytové moZnosti to-
hoto primyslu na domacim trhu se vSak podstatné snizuji a vyvoz
impregnovaného dreva je nmesnadny.

Jinak v oborech drevoobrabéjiciho prumyslu odpada zhruba ta-
kova cast, ktera odpovida také zmenseni odbytu. Zbylé zavody staci
kryti spoti"ebu nabytku z ohybaného dreva, nabytku bytového a
kancelarského, stavebnich vyrobku truhlafskych,dyh,preklizZek,
parket, sudt, dfevénych obuvnickych potfeb, civek,
korkového zbozi i jiného dfevéného zbozi. Rozsireni bude treba
ve vyrobe drevénych holi a drevité viny. Nadvyroba vzhledem ke-
zmensenému odbytisti bude v oboru dyh, preklizek, nabytku sudu a
drevénych podpatki.

Zahrani¢ni obchod ve zboz1 difevéném a zboZi ze surovin soustruz-
nickych a fFezbafskych byval u nas vzdy aktivni. V roce 1937 pii
vyvozu 185 a dovozu 61 mil. K¢ ¢inilo aktivuin 124 mil. Ké. V pri-
Stich pomérech odhaduje primysl vyvoz na 110 a dovoz na 40 mil. K¢,
takze vychéazi aktivum asi 70 mil. K¢.
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Primysly soustruznicky, kartaénicky,
hudebnichnastrojiuahracéek.

Ve vSech téchto odvétvich primyslu bylo podle séitani Zivno-
stenskych zavodt z roku 1930 é&inno celkem 21.578 osob a v novém
Cesko-Slovensku jich zbyva podle tehdej§i zdkladny jen 8684 osoby,
t. j. asi 40% drivéjsiho poctu. V prumyslu soustruznickém (kromé
soustruznictvi dfeva) klesa pocet se 7023 na 3706 osob (t. j. na 52.8%
dfivéjsiho pottu), v primyslu kartdénickém se 4187 na 2722 osoby
(na 65%), v prumyslu hudebnich néstroji se 7564 na 1555 osob (na
20.6%) a v primyslu hrackarském s 2804 na 701 osobu, (na 25%).
Posledni dva obory jsou nejvice postiZeny, jelikoZ tato vyroba byla
z prevainé casti soustfedéna v severozipadnich Cechach (Rudohoti),
ktera pripadla Némecku. : :

Podle Statistického ufadu jsou presuny ve zminénych odvétvich
prumyslové vyroby, vypoctené na podkladé Setfeni vyrobnich poméri
v letech 1934/35, tyto:

Ubytky v 9, z d¥ivéjsiho stavu podle

e N e L G R G e L e

poétu hodnoty poétu

zavodt odbytu zamé&stnanct
Primysl soustruznicky (mimo dievo) . . 294 43.7 48.4
Primysl kartaonicky.: 5 0 asl s 0 0 e Vg 291 26.7
Vyroba klives do hudebnich nastroja . . 31.0 40.6 44.2
Vyroba smyé¢covych, dechovych a jinych
Hudsbnich nagteoll V.. - v 420 0 88807 888 84.2
NYEODG hYRRRIE. i L S Y R s 62.9 61.3

V prumyslech soustruznickémakartédénickém nam
. zustava zhruba to, co odpovida zbylému pomérnému odbytisti do-
. macimu. .
Ubytky ve vyrobé hudebnich nastroja jsou podstatné
. VyS§i nez Ubytky obyvatelstva. Zbyva nim jen asi osmina dosavadni
~ vyroby. V primyslu pian bylo odtrZeno vyrobni centrum v Georgs-
. valde, Ceské Lipé a Liberci, ale zlistavaii nam Hradec Kralové, Jaro-
- méf, Ji¢in, Zakolany, Kutna Hora a Velim. Tyto zbylé zavody jsou
- plné s to kryti domaci spotfebu a mohly by rozsifiti vyrobu i pro vy-
- voz. Jinak je tomu v oboru vyroby ostatnich hudebnich nastroju, kde
~ zbyld vyroba tak tak je schopna kryti zbyly doméaci trh. V nynéjsim
- Cesko-Slovensku ziistala asi pétina firem, p¥i éem# jsou nejvice za-
- stoupeni houslafi, kdeZzto mnohem méné vyrobci dechovych néstrojii.
- Podobné je tomu s vyrobci tahacich harmonik. Zavod na vyrobu sou-
Castek hudebnich néstroji nam v novych hranicich nezbyl ani jediny.
. __Z oboru vyroby hra¢ek zistalo na uzemi, jez bylo p¥ipojeno
. k Némecku, 17 firem, které vyrab&ji loutky, riizné hraéky, okrasy na
. Vano¢ni stromky, lametové a jiné zbozi. Ale zbyvajici nam zavody
* staéi plné kryti domaci spotiebu v hradkach dfevénych, kovovych,
' v loutkach a panenkach z textilii, v ozdobach na vanocni stromky aj.
- Bude vSak treba dobudovat vyrobu hraéek hudebnich, hodinovych
troji, hlasti do loutek a celuloidovych hradek. Ve vSech oborech,
ré nam zbyly, budeme mit jesté vyvozni piebytky.
- Nepoéitame-li se tfidou zboZi dfevéného a zboZzi ze surovin sou-
Struznickych a Fezbarskych a béfeme-li zietel jenom k vyrobkiim sou-
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struznickym a fFezbarskym, ke zbozi kartac¢nickému a freSetarskému
a ke zbozi ze slamy, rakosi a pod. celnich tfid XVI., XXVII. a XXVIII.,
tu dosavadni nase obchodni bilance byla v poslednich letech pasivni.
V roce 1937 ¢Cinil dovoz 68, vyvoz 17, pasivum 51 mil. K¢. Pristé od-
haduje prumysl dovoz na 42, vyvoz na 12, pasivum na 30 mil. K¢.

Primysly papirensky a graficky.

V primyslu papirenském nachazelo podle séitani z roku 1930
obzivu celkem 69.108 osob a v primyslech polygrafickém a uméleckém
64.140 osob, coZz je dohromady néco pies 214 % ze vSech osob prislus-
nych k primyslu a vyrobnim Zivnostem v byvalém Ceskoslovensku. .
Osob ¢innych bylo podle s¢itani Zivnostenskych zavodl.z roku 1930
v prumyslu papirenském .39.736 a v prumyslu grafickém 32.347.
Z nich nam ztstava v novém Cesko-Slovensku z prumyslu papiren-
ského (podle zakladny z roku 1930) 19.079 osob, ¢ili 48% drivéjsiho
poctu, a z prumyslu grafického 23.662 osoby, ¢ili 73.2%.

Jiz z téchto ¢isel je vidno, kolik nam zhruba ubylo téchto pri-
mysli: papirenského vice nez polovina a grafického asi ¢étvrtina. Sta-
tisticky trad uvadi tyto presuny (na podkladé dat ze Setfeni z roku
1936) :

Ubytky v 9 z dFivéjsiho stavu podle

podtu hodnoty poctu

zavodh odbytu zameéstnanci
Primysl papiru celkové . . . .+ 60.0 522 . 53.5
z toho vyroba drevoviny a lepenek e 820 55.4 -
Bunttine ol 5w SAE L 88558 32.4 —
DEDITH 2 et PSR 60.9 —
Zpracovani papiru celkové . . .e. . . . 417 39.1 45.1
z toho zuSlechtovani papiru. . . o BT 13.1 —

vyroba zbozi z papiru a kmh—

Wazaestyl 7 L e s e Al 42.7 —

Primysl-graficley -, . 'T & i 0288 20.2 23.9

V dosavadnim Ceskoslovensku bylo dosud 46 papiren a jejich vy-
robni kapacita ¢inila asi 2.80 mil. q papiru ro¢éné. Z toho odstupujeme
Némecku 27 podniku s vyrobni kapacitou asi 1.60 mil. q, t. j. podle
kapacity nam ubyva pres 57% papirenské vyroby. Zbyva nam vy-
robni kapacita asi 1.20 mil. g. Predpokiadana spotieba papiru v novem
Cesko-Slovensku za*dneSnich pomért se pohybuje kolem 1.10 mil. q,
takZze v celku by byly zbylé psapirny s to spoti"ebu plné uspokojiti.
Ale v jednotlivych druzich papiru jsou poméry odlisné. U rota¢niho
papiru se ijevi schodek asi 200.000 a. Bud se bude musit vyroba
zvétsit, nebo bude treba papir dovazet. Také u natronového baliciho
papiru vychazi podle odhadi schodek asi 60.000 q, které budeme zatim
musit dovazet. Naproti tomu je piebytek v ostatnich druzich papiru
(balicich, psacich, grafickych), a to asi 300.000 q ro¢né. Bézi oviem
o to, zdali budeme mit pro tuto vyrobu dostatek suroviny, brusného
drivi.

V oboru le penk y ruéni je spotfeba v novém tzemi plné kryta
domaci vyrobou. U lepenky strojni nam jesté ztstava vyvozni pre-
bytek skoro ve vysi pétiny vyroby. Také v ru¢nich Sedych lepenkach

54




je vyrobni kapacita asi o 12—15% vysSi, neZ lze odhadovat odbyt
v novém Cesko-Slovensku.
_ Ve vyrobé bumni¢iny ziustavame nadale statem silné vyvoznim,
nebot celulosky jsou vesmés na Slovensku a zustaly vesmés na nasem
vzemi. V roce 1937 vyvezeno bylo T700.000 q celulosy bélené a
440.000 g celulosy nebélené. Od toho tieba odecisti nyni asi 100.000 q
na zvysenou vyrobu papiru, nebot nékteré slovenské zavody budou
vyrabét pristé papir.

Celkové jsme byli v zahranié¢nim obchodé s papirem a papirovym
zbozim vzdy aktivni. V roce 1937 ¢inilo toto aktivum 353 mil. K¢é pii
vyvozu 448 a dovozu 95 mil. K¢. Ustiedni svaz €s. pramyslnika pred-
poklada pristé vyvoz 440, dovoz 90, aktivum 350 mil. K¢é. Piesuny
v obchodé vSak nastanou u papirenskych surovin, kde budeme pasivni,
kdezto dfive jsme méli vice dfeva doma.

Primysly chemické.

Co do vyrobnich oboru patfi chemicky prumysl k nejvice rozvét-
venym. JiZ z toho plyne, Ze zmény, které nastaly v téchto odvétvich
po nové tpravé hranic, jsou velmi rozdilné. Z povahy chemické vy-
roby plyne, Ze pocet osob, zaméstnanych v tomto odvétvi je v ne-
poméru k celkové hodnoté vyroby. Pocet obyvatel pfislusnych k po-
volani v chemickém primyslu €inil podle séitani z roku 1930 jen
69.257, coz je jen asi 1.3% vseho obyvatelstva, nachéazejiciho obZivu
z prumyslu a Zivnosti. Pocet v tomto primyslu ¢innych osob byl 40.571
a v prumyslu pryZe a osinku, ktery sem pfifad'ujeme, dalsich 4.008.

Zménou hranic byl chemicky prumysl, zejména t. zv. tézka vy-
roba tohoto primyslu, dosti znacné dotéen. Prumysl tento totiz byl

. rozlozen vétSinou v pohraniéi severnich Cech a severovychodni Mo-

ravy, vzdy v centrech primyslu uhelného; uhli a zplodiny uhli tvori
mnohym vyrobam chemickym vychodiskovou latku. Odloud¢enim
téchto izemi od nasSeho statu ziskava tedy podstatnou ¢ast d¥ive na-
seho chemického primyslu jednak Némecko, jednak také Polsko.

Z celkového poctu ¢innych osob v chemickém primyslu v roce
1930 ve vysi 40.571 nam v novych hranicich statu zustiva 26.376,
¢ili 65% drivéjsiho poctu. Z ubyvajiciho pdétu asi 14.200 osob pripada

- 13.260 osob na Némecko. U prumyslu pryZe a osinku zbyva z dfivéj-

Siho poétu 4.008 osob asi 2.975 osob, ¢ili 74.2%. Také zde skoro cely
ubytek jde ve prospéch Némecka.

Statisticky urad vypoéitava presuny v chemickém priumyslu,
které nastaly zménou hranic repubhky, takto (na podkladé vysledki

B sditini zivodd z roku 1935) :

Ubytky v 9, z dosavadniho stavu podle

poétu hodnoty . podtu

zavodh odbytu zaméstnanch
Tézky primysl chemicky . . . . . ... 276 49.9 54.4
Sucha destilace dieva. . . . . . . . . 375 7.0 3.2
Destilace a zpracovani dehtu . . . . . . 314 8.0 177
Mineralni oleje . . E IO R S i e 55 OO 11.3 5.6
Tuha mazadla a smoly T s 5286 36.8 33.3
Nejedlé tuky a oleje, mydla a sv1cky v oo 312 61.8 53.5
Jedlé tuky a oleje . . . R e L/ 46.4 42.5
Zpracovani kosti a kozi . . . . . . . . 169 12.5 13.0
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Ubytky v % z dosavadniho stavu podle

podtu hodnoty pocétu
zavodll odbytu zameéstnanef

Farmaceutickd prvovyroba . . . . . . . 20.8 30.1 20.8
Parmiaceutickd vyreba: . . . s-hon 20308 25.1 36.9
Vyroba vat, néplasti a pod. . . . . . . 429 83.9 86.5
kosmetickych piipravka . . . . 26.2 43.9 35.1
suchych  bardyv. . . ooy o aranesddd b7.D 47.6
fermedf s laloly 1 N el e . 330 24.1 38.3
tfenych a lakovych barev . . . . 36.6 28.8 29.4
smabtiaiglastar 7 un Ly e e 0.0 1.3 6.1

tuzek I e P P e o LS e 2 —_ -
inkoustll, tusi-a - pod. » . & v o118 54.2 47.3
fotografickych desek, filma a j. . 33.3 122 13.6
Lpracovanl Skanululey - oo nsn w09 Ty Lo T200 10.5 20.5
Nyroba -zbodl ‘Z oSNk i DT T Y 0 T 48.5 41.8
umélych brouskiapod.. . . . . — —— —
prousicich papirl- .. ~. . ... .. < 250 19.9 150
lesticich a cidicich potfeb . . . . 34.8 27.9 38.7

lepadel - & pod:t el e s T R ST 48.9 39.7
umélych hmot plastickych . . . . 40.0 40.9 49.1

polotovart z impreg. papifu a pod. — — .
prostfedkt proti Sktdctm rostlin

a pod. N e E R S L ) L 39.3 21.4

Ziidla mineralnich vod, slatiny a pod. . . 45.8 72.1 70.9

Z tohoto prehledu vidime, Ze asi polovina chemickych vyrob vy-
kazuje ubytky nadprimeérné, druha polovina naopak ztraty mensi,
nez odpovida tbytku obyvatel a tzemi.

TézZky chemicky prumysl ztraci polovinu své vyroby.
V Némecku se ocitaji predevsim ustecké zavody Chemického spolku,
dale zavody ve Falknove, Nestémické zavody, Bohuminské zavody,
Schicht a velmi mnohé podniky stfedni a malé. Zastavaji nam hru- .
Sovské, zilinské a handlovské zavody Chemického spolku, dale zavody
firem Explosie-Synthesie, Semtin, Kolin, Starck v Brasich a Kazné-
jové, Solo v Susici, Lipniku 2 RtZomberku, Sellier & Bellot ve Vla8imi,
Moravskoslezské chemické zavody, Cs. tovarny na dusikové latky
v Mor. Ostraveé, Riitgers v Mor. Ostravé, Dynamit Nobel v Bratislavé,
Karborundum v N. Benatkach a mnoho podnikii stfedni a mensi ve-
likosti.

Neni pochyby, Ze pro zatatek budeme musit celou fadu chemikalii
dovazet z ciziny, z Némecka. Je tim do zna¢né miry zvraceno nase
usili o vybudovéani si mnohych vyrob — zejména v oboru organicke
chemie — abychom nebyli tak zavisli na ciziné. V cetnych oborech
budeme s to v podnicich, které nam zlstaly, postupné zase rozsifovat
vyrobu na obory, které jsme ztratili. Pfedpoklady pro to si budeme
musit zéasti nové vytvorit.

Ve vyrobé farmaceutické nim zistala vétSina zachovana
v nynéjsich hranicich statu. Z velikych firem ztracime usteckou
Cephag. Nékteré podniky prenesou ze zabranych zavodi vyrobu
k nam. Za této situace zostifuji se poméry odbytoveé.

Také vyroba 1a k @t nAm zlstava vétsinou zachovana a jako u vy-
roby farmaceutické neni tak starost o vyrobu jako spiSe o odbyt.

7 oboru vyroby pry Zo v éh o zbozi nam odpada 6 zavodu (Ma-
tador-Semperit v Petrzalce, Optimit v Odrach, Veritas v Hradku, Pri-
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meros v Déciné, Vulkan v Podmoklech a GEC v €. Kamenici) a zu-
stdva nam vyroba rovnéz 6 firem (Bata, Kudrnaé¢ v Nachodé, Hakauf
v Hradci Kral.,, Viktoria v Brné, Stépanek v Hostivari a Michelin
v Zabéhlicich). Vyrobni kapacita téchto zavodi je vice nez posta-
¢ujici k spokojeni zbylého domaciho odbytisté a pokud by v nékterych
vyrobeich nebylo dosti vyroby, je snadné ji zvétsiti nebo zcela nové
zaFiditi. Vyroba plynovych masek zistava vesmés v nynéjSich hra-
nicich statu a jsou dany objektivni predpoklady k vyvozu nasich vy-
robkil, zejména do zemi zapadnich. Z vyroben osinkového zboZi ztra-
cime 3 z 5. Zbyvajici zaivody maji vSak dostateénou vyrobni kapacitu,
aby plné zasobily zmenseny domaci trh.

Vyroba fotografickych potfeb zistane skoro cela za-
chovana, nebot éeska firma v Ne§témicich (Ako) ma byt prenesena
k nam. Bude-li spotfebiteli pochopena snaha uzivati predevsim do-
méacich vyrobki, které vyhovuji svou jakosti i cenou vyrobkim do-
vazenym, pak pro viechny zbylé podniky bude lze zabezpeciti sluSnou
zameéstnanost.

Z prumyslu m y d 1 a odpada predevsim nejvétsi podnik, Schich-
tovy zavody. Kromé toho se ocitd mimo dnesni Cesko-Slovensko jesté
28 stfednich a mensich zavodi. U nas zlstava 64 zavodi, z nichZ nej-
vétsi Otta v Rakovnice, Hellada v Nuslich, Pick v Caslavi, Pilnacek
v Hradci Kralové a Saponia v Praze. Podle hodnoty odbytu ubylo asi
62% vyroby a jen tfetina odbytisté, ale ve skuteénosti nevychazi tak
veliky rozdil ve prospéch zbylych podniki. Ztrata vyrobni kapacity se
velmi snadno nahradi domacimi podniky. Horsi je s nahradou zaso-
bovani surovinami, nebot vyroba ziravé sody i nékterych jinych po-
mocnych latek byla dosud v Usti a Nestémicich. Olejarny zustaly vSak
vétsinou zde (z 10 podniki zbyva 8). U vyroby toiletnich mydel od-
pada na domécim trhu nejvétsi soutézitel, Schichtovy zavody, které
se stavaji podnikem zahrani¢nim.

Znaéné kriticka situace bude ve vyrobé silni¢nichemulsi.
Vyrobni kapacita tohoto odvétvi byla jiz dfive znacné vyssi, nez to
odpovidalo moZnostem doméciho odbytu a nyni se nepomér jesté vice
zvétsil. Z 18 kartelovanych podnikt odpadaji jen 2. Pfi tom spotieba
emulsi se z veliké Casti soustfed'ovala pravé do okrest pohranicnich.
Tim tedy se zmenSuje odbytisté znaéné vice neZ vyroba.

Vyroba tuzek nam ztstava cela i v novych hranicich statu.
TF tuzkarny jsou v Ceskych Budéjovicich, PostiZzen je ovSem odbyt,
zvlasté firma Hardtmuth. Z vyroby chemického zbozi kancelafského
nam zustava sice 15 ze 17, ale zmenSuje se vyrobni kapacita na po-
lovinu. Odpadaji vyrobni podniky v Podmoklech a v Liberci. Z vyroby
celofanu ztracime jeden podnik v Usti, zistava nam vSak vyroba na
Slovensku (Svit v Batizovcich).

: Z ostatnich vyrobkt ziustava i po odpadu zavodii v severnich
Cechéch stile nadbyteéné vyroba vodniho skla, a to v Brné a v Praze.
Neprizniva bude situace ve vyrcbé klihu, a to nejen proto, Ze tento
‘prumysl ztraci asi polovinu odbytisté, ale také proto, Ze se zvysi
- obtiZe se zadsobovanim surovin. Dobra polovina sbéru kosti pripada na
‘ odstoupené izemi. ZlepSeni mizZe tu prinésti dokonalejsi organisace
'shéru kosti. VétSina vyrobel zlstala i na novém tzemi Cesko-Slo-
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venska a v Némecku se ocitl jeden zavod v Cernicich a v Karlovych
Varech. :

Z rafinerii mineralnich ole ju zustaly mimo hranice Ces-
ko-Slovenska dva zavody, predstavujici jen asi desetinu dosavadni vy-
roby. Kapacita zbylych zavodl nejen stac¢i plné kryt domaci spotiebu,
ale bude v poméru ke zmenSenému odbytisti jesté vySsi. _

Z celkové skupiny mineralnich vod, zridelnich produktd,
slatin a bahen ztracime skoro polovinu poctu zavodu a bezmala tfi
¢tvrtiny vlastni vyroby. Velmi znaéna ¢ast mineralnich vod spotre- |
bovanych v nynéjsi oblasti Cesko-Slovenska pochéazela z uzemi, jez |
je nyni v zahrani¢i (krondorfska, karlovarska, bilinska, bfvanska, ky-
sibelka, kynzvartska, mariansko-lazenska atd.). Zbyvaji nam vSak
nejoblibenéjsi a velmi cenné prameny jiné v ¢eskych zemich i na Slo-
vensku. Bude vSak zapotiebi nové tarifni politiky, aby se c¢eské a slo-
venské vody mohly nalezité rozsiriti.

Obchodni bilance v oboru chemikalii byla vzdy pasivni. Spocte-
me-li tuky, mastné oleje, mineralni oleje, barviva a trisla, klovatiny,
pryskytice, kaucuk, kuchynskou sil, chemické latky pomocné a che-
mické vyrobky tf. XLVI, pokosty, barvifské zbozi a zbozi lékarnicke
a vonavkarské, svicky, mydlo, voskové a zapalné zbozi, vychazi pro
r. 1937 dovoz za 1643 mil. K¢ a vyvoz za 582 mil. K¢, ¢ili pasivum
1061 mil. K¢, Ustfedni svaz ¢s. prumysinikl predpoklada pristé hod-
notu dovozu 959 mil. K¢ a vyvozu 492 mil. K¢, tedy pasivum 467
milionim K¢.

Primysly textilniaodévnickeé.

Textilni a odévnické prumysly byly v dosavadnich hranicich sta-
tu nejvétsimi odvétvimi po primyslu kovii a po stavebnich zivnostech
co do velikosti poctu obyvatel, které zivily. Nachazelo totiZ podle
s¢itani lidu z roku 1930 v textilnim primyslu 526.536 osob a v odév-
nickém priamyslu 364.350 osob, celkem tedy 890.886 osob obzZivu. Zna-
mena to 17.3% z celkového pocétu obyvatel prislusnych k prumyslu
a vyrobnim Zzivnostem.

Pocéet ¢innych osob ¢inil v roce 1930 v textilnim primyslu
360.107 a v odévnickém primyslu 238.217, coz je skoro ¢tvrtina ce-
lého poctu ¢innych osob v pruimyslu a vyrobnich Zivnostech.

Zemépisné rozlozeni textilniho a odévnického primyslu v dosa-
vadnim Ceskoslovensku bylo podle jednotlivych odvétvi rozdilné.
Znacna cast textilu byla v severnich Cechach, kde byla vlastné priéi-
nou tameéjsi oblastni krise zaméstnanosti (spoleéné s primyslem
sklarskym), nebot Slo tu o podniky ¢asteéné technicky zastaralé a
o podniky orientované z veliké Casti na vyvoz do oblasti, které si
zavedly textilni vyrobu samy a prestaly byti pro severocesky textilni
primysl odbytistém. V tom sméru se novou statni prislusnosti seve-
ro¢eského primyslu nemuZe nic zménit. Jina velika cast textilniho
prumyslu je v severovychodnich Cechach, v oblasti brnénské, severo-
moravské a severovychodné-moravské. Pokud jde o odévnicky pru-
mysl, tu velké podniky byly a jsou soustfedény ve stfedni Moravé
(Prost&jovsko), dale v severnich Cechach (Liberec), kdezto v pru-
myslu klobouktl byla vétsi ¢ast v izemich, odstoupenych Némecku.
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Statisticky urad vypocitava presuny v textilnim a konfekénim
srumyslu na podkladé sc¢itani zavodia z roku 1934 a roku 1935 takto:

Vyroba prize v pradelnach

Vyroba prize a niti ve skarnach .

Zuslechténi prize a niti
Vyroba tkaného zbozi
Zuslechténi tkaného zbozi

Vyroba stavkového a pleteného zbom

Vyroba prymkt a knoflika
Vyroba krajek a vysivek
vaty a vatelinu .

plsti a plsténych vyrobku ; ;
provaz. vyrobku, vosk. platna a p

odévia
pradla

Vyroba

jiného modniho zb021

jiného §itého zbozi

klobouk. §i8aku, fezu a j. .

a zdobeni kloboukt
cepic

nakrénika

destnikh

umeélych kvetln

Vyroba

Ubytky v % z dosavadniho stavu podle
poltu hodnoty podtu
zavodh odbytu zaméstnanch

55.3 62.0 61.2
60.7 68.1 65.7
70.5 5.3 78.2
50.7 48.9 49.3
54.2 48.9 57.6
62.1 76.4 70.8
66.7 86.7 85.2
76.3 7.3 74.5
36.4 14.6 32.6
55.6 50.7 52.4
38.5 44 .4 45.9
25.3 10.4 19.6
27.9 28.9 34.1
28.7 23.1 24.7
36.8 45.5 36.7
47.4 51.6 52.2
29.8 40.8 56.8
18.2 33.2 30.0
17.9 17.2 15:7
27.8 48.2 51.3
83.7 99.4 89.1

Jiz z tohoto prehledu je vidno, Ze ve vlastnim prumyslu textilnim
nam zbyva jen ¢tvrtina az polovina vyroby, kdezto v odvénictvi vlast-
nim dvé tretiny az tri étvrtiny, v klobouénictvi necela polovina, ve
vyrobé nakréniki skoro sedm osmin, ve vyrobé destniku asi polovina,
ale ve vyrobé umélych kvétin a ozdobnych per jen nepatrny zlomek.

Presnéjsi piehled o presunech ve vlastnim prumyslu textilnim je
viditelny z tdaju Spolku ¢s. prumyslnika textilnich:

Pradelny bavlny maco
: amer. baviny
vigognoveé
Inu
juty g
Cesané viny

konopi .
Tovarny na umelé hedvab1 1
Tkalcovny baviny a um. hedvabi
Tkalcovny Inu v v

Tkalcovny juty

vlny g

prir. hedvabl
Tiskarny latek
Pletarny a stavkarny

. ZuSlechtovaci pramysl

a) bavlnéného zbozi
b) Inéného zbozZi

Dosavadni

Nynéjsi

vyrobni kapacita
716.712 vieten

168.464 vieten

2,565.024 1,447.752 .,
322.845 5 56.934 n
171.224 5 34.388 i

43.500 5 28.000 3
490.000 & 125.000 az ~
160.000 i
2 podniky 1 podnik
4.20 mil. kg 1.20 mil. kg
123.738 stavt 79.843 stava
7.500
az 8.000 % 4.000 o,
2586 1388,

144 podnika

30 podnikt

167 rouleaux
Vyroba stavkového zbozi a kotonovych puncoch
odpada témér uplné.

54 podnika
A7 na nepatrné vyjimky odpada Uplné.

80 podnik
3 podniky
102 rouleaux

24 podnikl

Ubytek
v %
76.5
43.5
82.5
79.0
38.0

74—865
67.0
71.5
35.5

asi 50

47
40—45

90

35

80
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Ve vSech oborech vlastniho textilniho primyslu ubyva z vyrobni
kapacity podstatné vice, nez klesa tipravou hranic pocet obyvatelstva.
Pres to, Ze textilni primysl byl prumyslem vyvoznim, jsou ¢etné obo-
ry, kde zbyla vyrobni kapacita nepostac¢i kryti domaci spotfebu a
bude zapotiebi bud’' zakladani nového primyslu nebo rozsifovani do-
savadni kapacity nebo dovozu.’

Tak zbyvajici pf 4 delny bavlny maco nepostaci kryti spotiebu
a zejména ve vysSich, jemnych ¢islech, bude asponn v prvni dobé za-
potiebi dovozu. Piadelny americké bavlny vSak zistanou i nadale
uréitou ¢asti své vyroby odkazany na vyvoz do ciziny. Pradelny vi-
gognové nepostaéi svou vyrobou ke kryti spotieby, zvla§té ne v né-
kterych druzich hrubych p#izi, uréenych k vyrobé zbozi Zenilového a
kobercového. Pradelny Inu rovnéz nebudou s to kryti potfebu zbyva-
jicich tkalcoven, maji-li byti tkalcovny plné zaméstnany. Pradelny
juty budou i v novych pomérech odkazany na vyvoz, a to zna¢nou ¢asti
své vyroby. Pradelny vinéné prize ¢esané jsou s to pfi zvySeném pra-
covnim vykonu kryti celou domaci spotfebu. Zbyvajici pradelna ko-
nopi ve Dvoie Kralové nebude pro zacatek s to kryti celou spotrebu.

Tkalcovny baviny, umélého hedvabi, Inu i juty i vilny ztsta-
vaji nadale odvétvim vyvoznim. Situace ve tkalcovnach prirodniho
hedvabi podle hotejsich ¢isel ukazuje, Ze nam zbyva jen desetina dfi-
véjsi vyroby, ¢imZz odpada velmi dulezita slozka na$eho vyvozu, a to
hlavné vyvozu do zemi devisové volnych.

Tiskatsky prumysl zakryje plné potiebu nového statu a zu-
stane i nadale primyslem vyvoznim.

Vpletafrském primyslu je velmi obtiZzné podati 1'1p1-n3’r {pr"'e-
hled situace, nebot je tu Velkjr pocet malych podnikii. Lize vSak Fici, ze
toto odvétvi zlstavad u nas velmi dobre zastoupeno a bude mit i vy-
vozni pfebytky, a to jak v oboru zboZi standardniho, tak i médniho
a valchovaného. Odpada jen asi petlna az ¢tvrtina vyroby Naproti
tomu vyroba zboZi stavkového, zejména stavkového pradla a kotono-
vych punéoch je témé¥ plné ztracena.

VezuSlechtovacim prumvslu ie situace zvlasté tézka a slo-
zita. Z upraven bavinéného zbozi nam zUstava asi pétina dosavadm
kapacity a z Gpraven zboZi Inéného jenom maly zlomek.

Pokud jde o prumyslové odévnictvi, tu podle odhadu kon-
fekéniho primyslu vSechny skupiny primyslové vyroby tézké kon-
fekce panské zistaly na nasem tzemi zachovany skoro beze ztraty.
Zustava tedy samoziejmé nejen kryta domaci spotieba, ale zna¢né
vzrusta predimensovanost odévniho primyslu a jeho vyvoznost. U mo-
ravského odévniho pramyslu pfipadala na odbyt v nyni odstoupeném
uzemi skoro tietina a u konfekce mimoprostéjovské, zvlasté damske,
znacné vice, Lize ¥ici, Ze naSemu odévnimu prumyslu bude schazet od-
bytisté asi pro 40% _]eho drlvéjéi vyroby pro domaci trh. Je tudiz
zapotrebi starati se o zvySeny vyvoz, ma-li byti udrZzena dosavadni
vyroba. Vyvoz predstavoval v letech pied hospodaiskou krisi témeér
pétinu, v dobé krise klesl na 5% a v roce 1937 se pohyboval kol 8%.
Mél by tedy pristi vyvoz konfekce Ciniti az trojnasobek dosavadniho
mnozstvi. Z oboru damské konfekce odpadla nam pouze jedina veétsi
tovarna v Libereci.
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Pokud jde o primysl plsténych klobouk, byl jiz
diive z 90% své vyroby odkazan na vyvoz. V diivéjSim Ceskosloven-
sku bylo odbyto asi na 1.20 mil. kustu plsténych Stump a klobouki, .
v novém Cesko-Slovensku se odhaduje odbyt jen na tri ¢tvrti mil
kusti roéné. Na naSem Uzemi zistaly jen dvé ceské tovarny, které
stad¢i kryti dvojnasobnou spotfebu domaci, takZe polovinu své vyroby
miize zbyly prumysl vyvézti do ciziny, kde — zvlasté v Americe a
v zapadni Evropé — je poptavka po naSem zboZi dobra. Pro vyrobu
vinénych kloboukli ndm zustaly tii eské firmy, jezZ mély na dfivéjsi
celkové vyrobé podil asi pétinovy. Kazda z téchto tfi firem by sama
stacila zasobiti zbyly domaéci trh, takze dvé tretiny vyroby by mohly
byti vyvezeny. Obdobné je situace ve vyrobé slaménych a damskych
kloboukd. ‘

Zahraniéni obchod textilniho a odévnického odvétvi v novém
staté rozebirame podrobnéji na jiném misté. V roce 1937 €inila celkova
hodnota dovozu zboZi bavinéného, vinéného, hedvabného, Inéného, ko-
nopného a jutového, dile odévnického a voskového platna dohromady
2880 mil. K& a naproti tomu stal vyvoz téchto oborti v ¢astce 3010
mil, K¢, takZe vychazelo aktivum 130 mil. Ké. V drivéjSich letech byla
obchodni bilance textilu daleko vice aktivni. V novych pomérech od-
haduje Ustiedni svaz és. primysinikii textilni a konfekéni dovoz cast-
kou 1358 mil. Ké a vyvoz éastkou 1204 mil. K¢, takZze vychazi schodek
154 mil. Ké. Novym uspofadanim vyroby se vSak zméni nepochybneé
i sloZeni zahrani¢niho obchodu. Situace je v ruznych odvétvich roz-
dilna; nékde jsou ztraty vyrobni vétSi nez ztraty domaciho odbytu,
takze nase vyvoznost klesne, nebo bude dokonce tfeba dovozu; nékde
tomu bude obracené a v tom pripadé nase vyvozni prebytky stoupnou.

Primysly kuzZe, koZzené konfekece a koZisin

K témto primyslovym odvétvim pocitame z vlastniho pramyslu
kiiZze vyrobu kozi a koZzisin, hnacich Femenii a koZenych technickych
potieb, vyrobu zboZi sedlaiského a brasnafského a vyrobu ostatniho
kozeného zbozi, dale je sem zafadén prumysl obuvnicky, prumysl ru-
kavic¢karsky a koZi$nictvi. VSechna tato odvétvi primyslova Zivila
podle séitani z roku 1930 skoro ¢tvrt milionu lidi a éinnych osob
v nich bylo na 120.000. Z nich nim dnes zustavaji dvé tretiny, ¢ili
zhruba tolik, co ze vSeho diivéjsiho obyvatelstva. Nejvétsi ¢ast tbytku
piipadd na Némecko. Ve vyrobé kozi a koziSin bylo zaméstnano
10.250 osob, ve vyrob& hnacich fementu a koZenych technickych po-
tieb pies 500 osob, ve vyrobé zbozi sedlafského a brasnaiskeého 833
osoby, ve vyrobé ostatniho koZeného zboZi 725 osob, v prumyslu obuv-
nickém pii vyrobé obuvi 28.400 osob a ve vyrobé koZenych rukavic
pires 2200 osob. Vyroba kiiZe, koZi§in a obuvi vyskytuje se hromadné
kromé hlavnich mést ve vychodnich Cechich. Ve Zliné samém bylo
éinnych osob ve vyrobé obuvi v roce 1930 zjisténo 37.5% z celkového
. pottu ¢innych osob v tomto oboru v Ceskoslovensku. U vyroby kuze
. a kozisin jich bylo ve Zliné 5.1%. Domacka vyroba obuvnicka fe sou-
- stfedéna na Ceskomoravské vyso€iné, hlavné na Trebicsku. Vyrcha
. kozenych rukavic je vyrobou ¢eskou (geograficky), z ¢ehoZz je téméf
- polovina v Praze, ale znaéna ¢ast zuslechtovaci ¢innosti je v Rudohofi.
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Statisticky urad podava tento piehled presunti v koZatstvi, ko-
zené konfekci a kozisnictvi po zméné hranic:

Ubytky v % z dosavadniho stavu podle

pocétu hodnoty podétu

zavodh odbytu zaméstnanch
Vyroba usni B s e B T RGO T e B 18.4 21.8

hnacich fementit a jinych tech-

nickych potieb . . . . . . . 447 43.2 56.5
Kozeneho zboZl ..~ 57 . W L e .la9%9 16.5 22.8
koZen€robuvi: - .0 o W o e e 230 2.6 4.3
latkové obuvi . . . . . . . . 406 4.8 12.8
kozenych rukavic G2t 3 e o o D%B 54.4 65.6
Vydélavani a barveni koZi§in . . . . . 5.0 0.9 1.3
Vyroba celokoZiSinové konfekce . . . . 14.1 15.6 14.4

Nejvétsi ubytky jsou, jak vidno, v oboru vyroby hnacich Fement
a jinych technickych potfeb z kiuZe a pak v oboru koZenych rukavic.
U vSech ostatnich odvétvi kozarské a koZi§ina¥ské vyroby jsou ibytky
znac¢né mensi nez prumérné. Plati to jak o vyrobé usni, tak koZené
obuvi, i vyroby kozisin a koZiSinarské konfekce. ,

Podle odhadu Svazu prumyslu kozeluZzského odpada asi étvrtina
délnictva. Zbyla vyrobni hodnota v novém Cesko-Slovensku se odha-
duje asi na 70%. Z Gbytku 30% pripad4 nejvétsi dil na zavody spod-
karské, kdezto mensi podil podle pofadi pfipada na primysly Feme-
narsky, technické predméty, jircharny, svrskarny.

V surovinach a pomocnych latkach jsou ztraty velmi citelné.
U surovych koZi odhaduje primysl Gbytek na t¥etinu, pfi ¢emz béZi
o velmi jakostni kiZze, dobie zpracované v druzstvech. U koZek jsou
ztraty podstatné vétsi. Prumysl odhaduje na p¥. u koz véetné rocki
vyrobu na 300.000 kust a z toho ztratu v odstoupeném fizemi aspon
na 150.000 kust. Proto se primysl dozaduje zdkazu vyvozu surovych
koZi do té doby, az bude jasno, jak bude moZno zasobovat nas§ primysl
dovozem surovych kozi z ¢iziny.

Velik4 jma pro kozeluzsky primysl vznika ztratou pohraniénich
lesu, nebot odtamtud byl prumysl zasobovan smrkovym t¥islem. Proto
bude prumysl nyni odkazan vyhradné na t¥islo ze Slovenska, jelikoZ
vyvoz tiisla z alpskych zemi je omezen.

Déle je postizen koZeluzsky prumysl tim, %e nejvétsi ¢ast chemi-
kalii, potfebnych k vydélavani a jiné Gpravé kozi, byla vyrabéna
v Uzemi, kterad dnes odpadaji ve prospéch Némecka. Zatim vétSinu
téchto chemikalii podniky v Cesko-Slovensku nevyrabéji a tak bude
treba se starat bud’ o zajisténi dovozu nebo o vybudovani nahradniho
prumyslu. Z téchto pomocnych latek bézi o calcin, chlorid vapenny,
thiorit, sifi¢itan sodny, kysely sifi¢itan sodny, chlorid barnaty, sir-
natan sodny, kyseliny mravencéi a §tavelovou, chromové draslo, natron
chromovy, natron Ziravy, hydrxyd sodny, amoniakovou sodu a ky-
selinu mléénou. Dodavajici podniky téchto chemikalii (Usti, Ne§témi-
ce, Falknov, Hradek n. N.) jsou dnes vesmés v Némecku.

Pokud jde o odbyt, tu zbylé obory vyroby kozi stadéi plné kryti
veskerou vyrobu pro vnitfni trh s vyjimkou nékterych druht rukavié-
kafskych kozek. Jiz diive byl koZafsky primysl z veliké &¢asti odka-
zan na vyvoz a zustane tomu tak jesté i ve v&tSim méFitku i priste.
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Ve stejném rozsahu plati toto feené i o primysluobuvi.
Ztrata doméciho odbytisté (o tfetinu) je znaéné vétsi nez tbytek vy-
"oby, takZe jesté vétsi dil z vyroby neZ dosud bude t¥eba vyvézti, aby
dyla udrZena aspon dosavadni zaméstnanost. |

Zprimyslurukavic¢kaiskéh o odpadla vyroba rudchorska,
jejiz vyvozni kapacitu odhaduje Ustfedni svaz &s. priimyslniki na dvé
oétiny dosavadni ceskoslovenské vyroby. Narodohospodaisky je to
solestné ztrata, nebot v Rudoho#i byla domovem vyroba rukavic glacé
z doméci suroviny (z kozle¢in) a s odbytistém v Americe. S vyrobou
jsme v Rudohofi ztratili také barvirny rukaviékaiského zbozi. Na
‘eském Uzemi nam zbyla sotva tietina kapacity. Uplné jsme ztratili
vyrobu textilnich pod$ivek do rukavic, coZ znamend mmnoho, uvazi-
ne-li, Ze asi tfi ¢tvrtiny v Praze vyrobenych rukavic bylo s podsivkou.
Dale nam odpada asi tfetina tovaren na knofliky. Piichézime také
o dvé pétiny stfihaéh prazského primyslu rukavie, kteri Zili ve filial-
kach prazskych podnikd v Rudoho¥i a Touskové. V neposledni fadd
také ozdobné Siti prazskych vyrobkit se skoro vyluéné provadélo
v Rudohori. .

Primysl rukavic se snazi ze vSech sil o doplnéni vseho, co mu
v novych pomérech chybi. PredevSim se stara o zaji$téni doméaci su-
roviny (kozle¢in). Bude-li vyroba zajisténa, bude primysl s to zahajiti
v Ceském vnitrozemi vyrobu rukavic glacé za pomoci uréitého poétu
odborného délnictva z Rudohofi, ktery ma k disposici. Tim bychom
udrZeli obchod s Amerikou, coz je dnes pro rukavi¢kaiskou vyrobu
nejdulezitéj§i. Amerika davala a dava dosud pfednost nasim &eskym
vyrobkiim rukavickarskym. Je tudiz zapot¥ebi vyvinouti vSechno usili,
abychom si tuto vyrobu a obchod i v novych pomérech zachovali.

Pokud jde o zahraniéni obchod s kiiZi, koZenymi vyrobky a s ko-
ZiSinami, tu na tomto misté jen obecné poznamenavame, Ze v roce 1937
¢inila hodnota dovozu dohromady 205 mil. K& a hodnota vyvozu 644
mil. K¢, takZe obchodni bilance byla aktivni éastkou 439 mil. Ké. Svaz
prumysinikti odhaduje v novych pomérech hodnotu dovozu na 134
mil. K¢ a hodnotu vyvozu na 480 mil. K¢, takZe by vyplyvalo aktivum
346 mil. K¢.

Zemédélsky a potravinafsky pramysl

Podle s¢itani lidu z r. 1930 bylo v prumyslu potravin a pozivatin
¢inno 238.119 osob a celkem nachézelo v téchto ohorech primyslo-
vych obZivu 488.459 lidi. Na odstoupeném tzemi Némecku bylo (po-
dle zakladu z r. 1930) 71.510 ¢innych osob, Polsku 1.875 ¢innych
osob a Madarsku 10.477 ¢innych osob, takZe zbyva na naSem uzemi
154.257 cinnych osob, ¢ili 64.89, diivéjsiho poétu. Podle poétu &in-
nych osob zlstava tedy 35.2% zemédélského a potravinaiského pri-
myslu za hranicemi nové Republiky.

Cukrovary.

O vymére oseté cukrovkou a o sklizni cukrovky jsme jiz blize
pojednali diive. Na zabraném tzemi zlistiva asi 16—17% dosavad-
ni fepné vyméry a Fepné sklizné. Pomérné nejvétsi ubytek je na
Moravé a na Slovensku, mensi v Cechach.
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Podle poslednich odhadl cukrovarského prumyslu bude zpraco:
vano v kampani 1938/39, jak feceno, 33.02 mil. q repy a ocekava s¢
‘vyroba 5.27 mil. q cukru v hodnotg suroviny. Znamena to prumeér:
né¢ na hlavu obyvatele nového Cesko-Slovenska asi 51 kg rocné,
Predpokladame-li Gbytek vyroby cukru zGZenim hranic o 179, zna-
menalo by to vyrobu pro celé drivéisi uzemi 6.35—6.50 mil. q cukru
v hodnoté suroviny, ¢ili asi 42 kg prumérné na hlavu obyvatele.
Z toho je tedy zjevné, Ze cukrovarsky prumysl, podobné jako né-
které jiné prtmysly, ztratil pomérné vice doméaciho odbytu nez vy-
roby. Ubytek vyroby cukru ¢ini asi 16—17%, kdeZto pokles poétu
cbyvatel v nové republice 33.4%, takze vyplyva relativné vyssi po-
dil vyvozu z celkové vyroby za pfedpokladu stejné individualni spo-
treby domaciho obyvatelstva.

Pokud jde o cukrovarské zavody, které zustaly za novymi hra-
nicemi Cesko-Slovenska, je to v Cechach 6 smisenych cukrovari,
a to Havran (Nestémicka), Lovosice (Kr. Brezno), Most (Schoel-
ler), Postoloprty. Stéti (ohé Ustecka) a Zatec (Ceska cukerni), a
2 suché rafinerie, a to Usti a Krasné Brezno; v zemi Moravskoslez-
ské 4 smiSené zavody, a to Bfeclav, HruSovany, Mor. Krumlov
(vSechny Moravsky spolek) a Unicov, a 3 surovarny, a to Katefin-
ky (Opavska), Pohotelice (Moravsky spolek) a pocitame sem Va-
vrovice (Opavska), kterad je sice smiSenym zavodem, ale pracovala
posledni dobu jen jako surovarna; kone¢né na Slovensku odstupu-
jeme 3 zavody, a to Orosku (Schoeller), Diosek a V. Surany (ma-
darska spole¢nost). Statisticky urad odhaduje tubytek na kapacité
odstoupenych surovaren asi 18% a rafinerii na 22%.

Chceme-li prehlédnouti nasi pristi situaci v cukernim hospo-
darstvi, je nejlépe vyiiti od spotieby. Za zaklad bereme primér po-
slednich dvou let., nebot v kampani 1937/38 byl odbyt znaéné ovliv-
nén koupémi ze strachu obyvatelstva pred valkou. V roce 1936/37
Cinil lidsky konsum doma 3,897.000 q, v roce 1937/38 pak 4,164.500 q
v hodnoté suroviny. Normalni stfed lze tedy odhadnouti na 3.9 aZ
4 mil. q a z toho zhruba 529, na Cechy, 32% na zemi Moravsko-
slezskou a zbytek 16% na Slovensko a Podk. Rus. Nyni, po odstou-
pem uzemi a tfetiny obyvatel, odhaduje cukrovarsky prumysl do-
maci lidskou spotfebu cukru celkem asi kolem 2.6 mil. ¢ v hodnoté
suroviny, coZ by znamenalo proti dosavadnimu stavu Ubytek asi
o 1.4 mil. q, ¢ili 35% a proti kampani 1937/38 dokonce o 1.6 mil. q,
¢ili o 39 T Podle jednotlivych zemi je drivéjsi a nyni prumyslem
o¢ekavana spotfeba cukru tato (v hodnoté suroviny) :

Morava Slovensko

SEahy a Slezsko a Podk.Rus Colkeu
Spotfeba 1936/37 . . vtis.q 2,015 1,273 609 3,897
Spotieba 1937/38 . . v tis. q 2,172 1,324 669 4,164
Dvoulety pramér . . vtis.q 2,094 1,299 639 4,032

Predpokladdana spotieba
v r. 1938/39 v novém
Cesko-Slovensku . . v tis. q 1,400—1,450 7T700—750 400—410 2,560—2.600

Ubytek proti vtis.q 650—700 550—600  230—240 kol 1,450
prumeéru r. 1936/38 { v % 32 pE! 37 36
Ubytek proti vtis.q 720—770 575—625 260—270 1,575
r. 1937/38 e {

v % 34.3 45.3 40 38
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Podle tohoto odhadu cukerniho primyslu vychazi tedy pomér-
né nejvétsi ubytek spotifeby na Moravé, pak na Slovensku a nej-
mensi v Cechach.

Vyjdeme-li nyni od ocekavané vyroby 5.27 mil. q a spotieby
kol 2,60 mil. q, zbyva zhruba to, co ¢ini nas vyvozni kontingent,
stanoveny pro tuto kampan mezinarodni dohodou, t. j. 2,720.000 q.

Budeme-li se musit i v budoucnosti snazit a udrzeni co nejvét-
siho vyvozu cukru. Predevsim vytézna a na,rodohospodarska hod-
nota repna Je vysSSi nez na pr1k1ad psemcna Takeé devrsovy Vynos
pada znacéné na vahu. Dale souvisi osev repy velmi tzce s dobyt-
karstvim a kone¢né mnozstvi vyroby cukru je v primé souvislosti
s kalkulovanou cenou cukru. VSechny divody mluvi pro co nej-
vetsi moznosti cukerniho vyvozu. _

Pivovarsky sladarsky pruimysl

Pivovart zistavd za novymi hranicemi nynéjsi nasi republiky
tietina co do poftu a vice neZ pétina co do vystavu piva. Zména po-
méru je viditelna z tohoto prehledu Ochranného svazu pivovarského
pramyslu:

* Morava Slovensko
Dosavadni pocet Goshy a Slezsko  a Podk. Rus Coly atnt

plvovart @ o Wt w1208 62 15 370
Ubyva jich . . . . . 99 20 1 120
Zbyva jich . . : : . 194 42 14 250

Dosavadni vystav '
v r. 1937 v tis. hl . ; , 6,445 1,547 319 8,311
Ubyva v.tis. b1 . .. . . 1,688 445 59 2,192
v % g g -5 282 28.8 18.5 26.4
Zbyva vystav v tlS hl .. 4757 1,102 260 6,119
Na hlavu obyvatele diive . . . . . . . . . . . b41
1010 01 s R S T B A G R R | 1 I |

Z celkového pocétu 120 pivovaru v odstoupeném uzemi je 118
v Némecku a po jednom v Polsku a Madarsku. Podle vystavu pti-
pada (na zakladé r. 1937) 2,046.138 hl, ¢ili 93.3%, na zabor némec-
ky, 87.234 hl (4% ) na zabor polsky (Karvinna) a 58.993 hl (2.7%)
na zabor madarsky (Kosice).

Celkovy vystav piva pro domaci spotfebu ¢inil v r. 1937 v celé
republice 8,216.000 hl. Statisticky Urad odhaduje sniZeni spotreby
po odstoupeni tzemi asi o 35%, coz ¢ini tedy asi 2,876.000 hl.

Pro pivovary se tedy jevi nova situace v tom, Ze z dosavadni-
ho celkového vystavu 8,310.923 hl zustava v odstoupeném Gzemi
2,192.365 hl a zbyva 6,118.558 hl, kdezto z celkové domaci spotieby
(resp. z celkového vystavu pro domaci spotiebu) na vysi 8,216.000 hl
ubyva 2,876.000 hl a zbyva 5,340.000 hl. Znamena to — osvedéi-li
se odhad snizené spotfeby spravnym — zhorSeni odbytovych moz-
nosti. Ma-li byt dosavadni vyroba zachovana, musi se zvysit bud
domaci spotreba piva na zbylém uzemi nebo vyvoz.

Sladatsky prumysl byl u nas soustredén vétSinou
v oblastech, které zustavaji v nyne¢jsim Cesko-Slovensku. Asi ze 60
samostatnych sladarskych podnikii, z nichZz je jen 5 na Slovensku,
ubyva 5 v Cechach a 4 v zemi Moravskoslezské, na Slovensku zi-
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dosavadni vyroby asi osmina zistava za novymi hranicemi.
Vice odstupujeme sladoven spojenych s pivovary. Ze 120 pivo-
varli, které jsou dnes mimo Cesko-Slovensko, jak vyliceno vySe,

jsou skoro t¥i Stvrtiny takovych, které maji svou sladovnu. S od-

stoupenymi smifenymi pivovary a sladovnami ubyva skoro Ctvrtina
sladatské kapacity a vice nez pétina dosavadni celkové jejich vyro-
by sladu.

Vezmeme-li sladovnicky prumysl jako celek — at smiSené za-
vody s pivovary, at sladovny samostatné — tu ubyva nam asi Sesti-
na dosavadni vyrobni kapacity a dosavadni vyroby sladu. Znamena |

to, ze vyvozni potieba tohoto prumysiu bude vétsi, nez byla dosud.

Lihovary a drozdarny.

PY:

stavaji vSechny. Podle své kapacity odpada asi 8—109, a pod.le""

it TS

Podle poétu ¢innych pramyslovych lihovara, rafinerii lihu
a drozdaren odstupujeme zrovna tietinu Némecku a Madarsku, a |
to v Cechach 5 z 21, v zemi Moravskoslezské 11 z 20, na Slovensku

2 ze 14, na Podk. Rusi 1 ze 2 a celkem 19 z 57. Zemédeélskych
lihovard zistava za novymi hranicemi v Cechéach 15 ze 304, v zemi
Moravskoslezské 89 z 232, na Slovensku 38 ze 338, na Podk. Rusi
6 ze 16 a celkem 148 z 890 dosavadnich.

Bereme-li zietel na vyrobni kapacitu, tu ¢ini ubytek procent:

U primysl. U pramysl. U primysl. U zemédél.

lihovart rafinerii drozd'aren lihovarti
v Cechach B g 1 e 20.0 14.0 55.0 4.3
na Moraveé-Slezsku A 48.5 53.7 54.5 34.0
na Slovensku . . . 30.7 11.5 - 14.0
na' ' Podk, Rusi .~ .7 & e 42.0 — 38.3
gellfem o e o e, 31.0 27.0 47.0 16.2

Podle stavu z kampané 1934/35 zbyva tedy vyrobni kapacity
pramyslovych lihovart 2.989 hl absolutniho lihu za 24 hodin, rafi-
nerii 4.829 hl, drozdaren 500 q a zemédeélskych lihovart 9.086 hl
(odhad statistického uiadu).

Podle skute¢né vyroby v kampani 1934/35 jsou presuny tyto:

Ceské

Vyr. lihu v prim. lihov. zems Slovensko  Podk. Rus Celkem
v r. 1934/35 v tis. hl. . '211.9 63.4 — 275.4
Nyni ubyva v tis. hl . 51.4 10.5 — 61.9
e, Ve e 16.4 P 22.5
Zbhyva v tis. bl . .. .. 1605 52.9 — 213.5
Vyroba drozdi v tis. q . 79.1 16.4 — 95.5
Nyni ubyva v tis. q . . 32.8 - — 32.8
L RIS 5 — — 34.4
ZOTva A S G e e e 46.3 16.4 — 62.7
Vyroba lihu'v zemédél.
lihovarech v tis. h1 . 5054 232.7 10.0 748.2
Nyni ubyva v tis. hl . 92.0 334 4.2 129.6
VR e 18.2 14.3 42.2 17.3
Zbyva v tis. hl . o 13134 199.3 5.8 618.6

* Pramyslové lihovary odstupuji tedy pomérné znaéné vice nez
zem&d&lské. Byla-li vyroba lihu v obou v poméru 100 : 272, nyni je
vyroba téze kampané v novych hranicich v poméru 100 : 290.
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Dohromady ¢inila lihovarska vyroba v kampani 1934/35 v pri-
myslovych i zemédélskych lihovarech 1,023.600 hl absolutniho lihu.
Proti této vyrobé stala spotfeba 968.600 hl, takze zbyvalo 55.000 hi.
7 téZe vyroby zbyvéa v nynéjsich hranicich 832.100 hl (t. j. 81.3%
puvodni vySe) a z téze spotieby 669.000 hl (t. j. 69%), ¢ili prebyva
163.100 hl. Ubytek spotfeby je mensi nez ubytek vyroby, takZe zvy-

suji se pro lihovary starosti odbytové — obdobné jako celé Fadé
jinych primyslii za novych poméri. Je tomu tak podobné hned
v dalSim odvétvi zemédélského primyslu — Skrobéarenském.

Skrobarny.

Primysl bramborového Skrobu je postiZen jen v c¢eskych ze-
mich. Ceské zavody v poltu 54 a slovenské v poctu 4 zustaly ve-
smeés na nasem uzemi, kdeZto v zemi Moravskoslezské 3 ze 14 ubyly.
Podle mnoZstvi zpracovanych brambort, které ¢inilo v r. 1935/36
celkem 8086 vagonu, to znamena uUbytek 17% (1364 vagoniu). Podle
skuteéné vyroby se jeviubytek (na zakladeé ¢isel z kampané 1935/36)
u $krobu (v hodnoté suchého skrobu) 18% (z 1530 vag.), u dex-
trinu 23% (z 20 vag.) a u syrobu pres 209, (z 583 vag.).

Vétsi Gbytek je u vyroby obilnych Skrobi. Polet zavodu
se tu zmenSuje z 9 na 6. Podle dat z r. 1935/36 klesa mnozZstvi zpra-
covanych obilnin o 20% (s 1376 na 1106 vag.) a vyroba Skrobu
rovnéz o 20% (s 869 na 699 vag.), dextrinu o 859 (s 28 na 4 vag.)
a syrobu o 11% % (s 250 na 221 vag.).

Celkové vzato i u Skrobaren tedy ubyva na vyrobnosti méné
nez na skuteéném odbytu; zvySuje se vyvoznost, jako u mnohych
jinych odvétvich ostatniho primyslu.

Mlynarsky prumysl

byl dosud ze zemédélského prumyslu odvétvim, které mélo v po-
méru k odbytu nejvétsi vyrobni kapacitu, jiz zustavaly nasledkem
toho aZ dvé tFetiny nevyuzity. Proto také mlynt rok od roku uby-
valo a jejich vyrobni mohutnost zamérné zmensSovana. Pocet ¢in-
nych mlyni v r. 1923/24 byl 10.211, v r. 1932/33 jiZ jen 9.199 a
v r. 1936/37 jen 8.952. Z tohoto posledniho poctu jich nyni cizim
zaborem 2.562 ubyva (29%), takze zbyva 6.490 podnikl. Pocet kle-
g4 v Cechach o 1.620 na 2.848, v zemi Moravskoslezské o 567 na
1.119, na Slovensku o 302 na 2.176 a na Podk. Rusi o 64 na 549.

Z celkové vyrobni kapacity mlynt podle stavu z r. 1936/37 zi-
gtava v novych hranicich republiky asi 731 % dosavadniho stavu,
coz predstavuje asi 520 tisic vagoni ro¢né (dosud 706.000 vagonii).
Podle jednotlivych zemi nastaly ve vyrobni kapacité tyto presuny:

Morava Podk

1 ; : Gechy Slovensko " Cel stét
Vyrobni kapacita a Slezsko Rus y

roéné tis. vagoni . . 3424 171.4 166.6 25.7 706.1

Ubyva tis. vag. . 713 60.3 47.9 7.9 187.4
o A Rl R 5 ; 21 35 29 31 27

Zustava tis. vag. . J Paf ) i 111.1 : 118.7 17.8 518.7
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Pomérné nejmensi ubytek mlynarské kapacity je v Cechach,
nejvétsi na Moravé. Semelek ¢inil v kampani 1936/37 celkem 136.122
vagonl pSenice a 109.031 vagoni Zita. Nyni odpada z tohoto semel-
ku pres 26% psSenice (35.638 vag.) a zbyva tedy v novém staté kol =
100.000 vagonu a skoro tfetina zita (35.400 vag.) a zbyva asi 75.000
vagonl. -

Pomér mezi vyrobni kapacitou a semelkem se mnoho nezméni;
¢ili zustane nadale veliké ¢asti vyrobni kapacity nevyuZito. Dosud
pfi vyrobni kapacité 706.000 vagonu ¢inil semelek pSenice a Zita
(bez jinych obilnin) pres 245.000 vagonu, ¢ili asi 35%. V novych
hranicich éini kapacita 519.000 vagonu a odhadovany semelek pSe-
nice a Zita asi 175.000 vagonu, ¢ili asi 349, kapacity. Je vidno, Ze
vyrobni kapacita mlyni i v novém staté zustava stale trikrat vyssi
nez semelek, jako dosud, takze je tfeba Gpravy, o jakou mlyny sa-
my usiluji.

Mlékarskavyroba.

Statisticky trad propoéitava zatim podle vyrobnmich ¢isel z r.
1936, %e z celkového poétu spotfebnich mlékaren 245 je na zabra-
ném uzemi 61. Z celkového prijmu mléka pies 3.26 mil. hl odpada
0.47 mil. hl (&ili 14%6%) a

z celkové v¥roby ubyva
mil, kg mil, kg %
migsia 5.0 : 2 ; 2T 22 0.57 21
tvarohu A A 7 o ST G e 0.85 18
sy A e et sl oy 2~ RS 0.09 7

Jsou tedy Ubytky pomérné znaéné mensi nez ubytek obyvatel.
Jinak je tomu vSak u specidlnich zivodi maslafskych, syraren a
tvarazkaren. Tam jsou relativni ubytky mnohem vétsi. Tak vyrobni
kapacita méslaren, kterou statisticky ufad odhaduje pro rok 1936
v celém difvéjsim Ceskoslovensku na 17.944 hl prijateho mléka za
24 hodin, se zmenduje v novém uzemi na polovinu, vyrobni kapacita
syraren (149 q za 24 hodin) na 5879 a tvartzkaren (353 q za 24
hodin) na 38%. Zde viude, jak vidno, jsou pomérné ubytky ve vy-
robé znaéné vyssi nez pomérné Ubytky obyvatel.

Ostatniprimyslpotravin.

Zmény, které nastaly v ostatnich odvétvich primyslu potravin,
pozivatin a napojl, jsou nestejné. Statisticky urad vycisluje ubytky
na nékolikerém zakladé, a to podle poétu zavodu, podle hodnoty od-
bytu (z r. 1935) a podle pottu zaméstnancu. Vysledky Setfeni jsou
tyto:

Ubytky v o/, z dosavadniho stavu podle

poétu hodnoty poctu

zavodli odbytu zameéstnancii
Chléb a petivo e R S R P A 1) 27.2 25.6
Cokolada a cukrovinky . . . . 275 17.9 19.5
Pernik, oplatky a pod. . . . . 287 41.0 38.0
PSatatrrniny - ci T L e i e LS 53.0 46.0
Uzenaifské zbazi . . . . . . 334 20.1 18.3
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Ubytky v % z dosavadniho stavu podle

podtu hodnoty pocétu

zavodl odbytu zaméstnanch
RVYBR KOISEE VT a7 5 a4 o kg S Gk 68.8 60.8
Zeleninové konservy . . . . . 48.0 57.4 48.2
Ovoené Konservy .. . .. v in . 7326 33.1 44.1
Kavovihiy: oo 5o S8 e w188 28.4 21.3
Polévkové pripravky . . . . . 200 3.0 9.5
Pragky-do petiva, . ‘. ... »7 ... « 833 25.6 27.7
Cukrovy syrup R AN R gt 13 20.5 26.7
Hofi¢ice R L T SRR OVRI o SRS - 2 39.3 45.3
Détské moucky SERTVANEEE S : e S — — -
Palené lihové napoje . . . . . 4.3 7.4 8.2
eIy "o e s et B RN 300 21.2 25.4
Soumiva vIng o RRd SR bl m T 888 31.9 32.1
Sodowe RoATss Taer g T e S e e DG 13.2 14.4
EIOeRRY RGeS ool S T e 0t 3400 22.4 26.1
Ocet SR e el L T e S T e 25.3 22.8

Vezmeme-li v ivahu ubytek obyvatelstva o tfetinu, tu pomér-
né¢ nadprimérny je ubytek vyroby perniku, oplatku a pod., téstovin,
rybich, zeleninovych a ovocnych konserv a hoicice. U ostatnich vy-
rob je pomérny tubytek bud stejny nebo nizsi, nez ¢ini pomérné
zmensSeni poétu obyvatel. Podle toho bude tieba v jednotlivych obo-
rech prizplsobiti vyrobu, odbyt, po pf. dovoz ¢i vyvoz.

Celkovy pfehled naseho primyslu.

Uvedli jsme v predeslé casti prehled hlavnich zmén, které na-
staly v nejdulezitéjsich odvétvich naseho primyslu po upravé hra-
nic na§i republiky. Ztraty jsou v ruznych odvétvich rozdilné. Stejné
tak jsou rozdilné zmény, které nastaly jednak v poméru vyroby
k domacimu odbytu a k vyvozu, jednak v poméru domaci spotreby
k domaci vyrobé a k dovozu. Jen v nékterych odvétvich vyroby na-
stava pomérné stejné zmenseni, jako klesl pocet obyvatel, t. j. o tie-
tinu, takze se v dosavadnich pomérech nic nemeéni. Jinde je ztrata
doméaciho odbytu vétsi nez Ubytek vyrobnosti a v tom ptipadé se
zvySuje nase potfeba vyvozu resp. klesa potreba dovozu — nebo
jesté jinde naopak je ztrata doméciho odbytu mensi nez ztrata vy-
robnosti (na pf. uhli, sklo, porculan) a v tom pripadé klesa naSe
vyvoznost a vzrusta potfeba dovozu. Bude nasim tkolem zjistiti presné
od oboru k oboru novou situaci a podle toho si urciti program hospo-
darské obnovy, obsahujici vyrobu a nové investice, politiku danovou,
celni, obchodni, cenovou, fivérovou atd.

Jak bychom nyni aspon zhruba vyéislili celkovou ztratu
nasi prumyslové vyroby? Jde o to, ¢im vaziti jednotliva odvétvi vy-
roby, abychom dosli k celkovému vazZenému primeéru ztrat. Podle
poctu v prumyslu ¢innych osob ¢ini ubytek, jak uvedeno, 39% do-
savadniho stavu. Ale pocet ¢innych osob neni ve vSech oborech vy-
roby smérodatnym ukazovatelem velikosti vyroby. Treba sledovati
jesté jina hlediska. Proto poéitame vaZené prumeéry pomoci t¥i uka-
zovatell, jez také v absolutnich ¢islech uvadi ve svém statistickém
materialu o vyrobé statisticky aGrad. Vazime ztraty podle poétu za-
vodl, podle hodnoty odbytu vyroby a podle poétu zaméstnanct.
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Ubytek v procentech dosavadniho stavu ¢ini:

Odveétvi podle po¢tu podle hodnoty podle poétu
zavodu odbytu zaméstnanci
Kamen:a gemihy . - oLt S - 342 421 38.9
Selg @ e TR (¢ 75.2 69.1
Kovy a jich zpracovam se¥ So R 28.4 26.6
Drievo a jeho zpracovani . . 348 28.1 28.9
Soustragptetel 0 0 C L 204 43.7 48.4
RErthentetyl ol C N0 N s - 3R 27.0 26.7
Chemie . . PR R D ST | £ | 36.8 36.2
Papir a lqpenka PR IR LTS e £ 48.7 950.1
Grafika : i gt e S 20.2 23.9
Hudebni nastro_]e S S (s 47.2 66.6
Hracky R W SR SRS Tl - | 63.1 61.3
SEREIL oty R e b T R 57.7 S71.7
Odémietvi aobuv .. -7 . . . 285 18.9 26.9
BN ot e A N B s - Sk 19.4 23.5
oot ..o "o g e A88 14.6 11.8
PIVOMBEY <. L ad e g B 26.4 31.9
MIPIY T U e e 29.0 28.8
Cukrevary .oy iy Spapnas i iR 174 15.0
Lihovary . 17.6 16.3 18.3
Ostatni potravmansky prumvsl 32.1 23.7 24.8
VaEeny: patange L b Do En T T 882 35.6 36.3

Méfrime-li tedv prumyslove ztraty v odstoupeném uzemi poc-
tem zavodi, €ini 33.2% ; méfime-li je podle hodnoty odbytu odstou-
penych zavodu, ¢ini 35.69% ; méFime-li Je kone¢né podle poctu za-
méstnanct v odstoupenych zavodech, ¢ini 36.3%. Zhruba tedy mu-
Zeme Fici, Ze ve vazeném pruméru zustala nim asi tfetina primys-
lové vyroby za novymi hranicemi, ¢ili tolik, co obyvatelstva. V jed-
notlivych odvétvich jsou ovSem, jak jsme uvedli, ztraty rozdilné.
MozZna, Ze celkovy ubytek nebude ani tak veliky. Pfedmétem Setie-
ni statistického ufadu totiz nebyly zavody nejmensi. Té&ch vSech
bylo pravé na naSem Uzemi vice nez v krajich niarodné smiSenych,
¢ili dnes nam jich vice zbylo.

Z téchto dCisel zcela jasné vyplyva, coz je treba zduraznovati
doma i ve styku se zahranifim, které nebyvi casto spravné o na-
gich vécech informovano, Ze Cesko-Slovensko sice je svou rozlohou
a poCtem obyvatelstva zmensSené, ale, Zze zuistalo v celkovém
pruméru ve stejném poméru statem primyslo-
vym, jakym byvalo. JiZ z hospodarsko-socialniho sloZeni oby-
vatelstva bylo vidno, Ze nenastaly Zzadné podstatnéjsi presuny, a
nyni to dokazuji i hofej$i nase vazené pruméry prumyslovych ztrat.
Ovsem, zZe veSkera odvétvi vyroby vykazuji vétsi ubytek, neZz éini
pokles poétu obyvatel, jina odvétvi vSsak naopak ztratila méné; pri-
mér ztrat je vSak stejné veliky jako ubytek obyvatel, takZze hospo-
darska skladba nového Cesko-Slovenska je celkové stejna, jako by-
la skladba Ceskoslovenska d#ivéjsiho. V jednotlivych odvétvich na-
staly ovSem presuny, které se také vyjadri ve sloZeni naSeho zahra-
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niéniho obchodu; neséetné druhy zbozi zvysi €i snizi sviij podil na
nasem vyvozu ¢ dovozu, nékteré trvale, nékteré docCasné, dokud si
nezavedeme vnitfni prestavbu své vyroby. Za timto cilem musime
postupovati soustavné a s rozmyslem, vyzbrojeni dokonalym roz-
borem nynéjsi situace a dalsich vyhlidek.

VI. Ceské zemé& - Slovensko - Podkarpatska Rus.

Cesko-Slovensko se stalo statem spolkovym; je federaci ¢eskych
zemi, Slovenska a Podkarpatské Rusi. Posledni dvé zemé maji zajis-
ténu svou samospravu ustavnimi zikony ze dne 22. listopadu 1938 ¢.
299 a &. 328 Sh. z a n. z r. 1938. Pokud jinak neni zmén podle téchto
zakonll a pokud nebude ustava ménéna zmociiovacim ustavnim za-
konem ¢&. 330 Sb. z. a n. z r. 1938, plati ustanoveni astavni listiny
& 121 8b.'z an. zr 1920.%)

Ustavni zakony pro Slovensko a pro Podkarpatskou Rus ¢. 299 a
328 z r. 1938 obsahuji v § 4, odst. 1, ustanoveni o zakonodarné moci,
vykonavané Narodnim shromaZdénim pro celé izemi Cesko-slovenské
republiky, z ¢ehoZ vyplyva, Ze v ostatnich zileZitostech jsou Slovensko
a Podkarpatski Rus zemémi samospravnymi. Moc zakonodarna, kte-
rou ma Narodni shroméazdéni pro celé uzemi Cesko-slovenské repu-
bliky, se vztahuje na tyto spoleéné véci:

1. Ustavni listinu, jeji soucastky, jakoZz i otazky, upravujici ¢in-
nost spoleénych zikonodarnych, vladnich a vykonnych organi;

2. vztahy Cesko-slovenské republiky k ciziné€, vypovidani valky
a uzavieni miru, obchodni a tarifni politika, vyvoz a dovoz;

3. narodni obranu;

4. statni obdanstvi, vystéhovalectvi, piistéhovalectvi, cestovni
pasy; ;

5. ménu, miry a vahy, patenty, ochranu vzork a ochrannych
znamek, vymérovani a mapovani;

6. zalezitosti celni;

7. dopravu;

8. posty, telekomunikaci, poStovni spofitelni a Sekovou sluzbu;

9. spoleény rozpodet, spoleény zavéreény ucet, statni dluh a
schvalovani zaptjéek pro spoleéné potfeby statu a jejich pouZiti;

10. dané, davky a poplatky, pokud slouzi k thradé spole¢nych
vydaju stétnich, zasady nepfimych dani viibec patfi mezi spoleéné
zalezitosti; :

11. monopoly, spoleéné statni podniky, Gstavy a zafizeni; vyjim-
ku ¢ini statni lesy a statky, bafiské a hutni podniky, lazné, jejichZ
vlastnictvi a sprava prechazi na tu zemi, na jejimz izemi se nachazeji;

12. pravni tpravy otazek hospodafskych a financnich, které jsou
potfebné k zabezpedeni stejnych soutéZnich podminek podnikani.

Pravomoc jednotlivych t¥i samospravnych celkii je tedy znacéné
rozsdhlad a na jejim praktickém provadéni a uplathnovani miize take

*) O ustavni situaci Cesko-Slovenska viz pojednani doc. Dr. J. Klimenta

g‘ v prosincovém ¢isle ,,Obzoru narodohospodaiského®, ro¢. 1938.
g
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zaviset hospodarsky vyvoj statu a ve staté. PonévadZz cizina neposu-
zuje spolkovy stat a vyvoj poméra v ném podle situace v jedné z fe-
derativnich zemi, nybrz jako celek, je dulezité, aby jednotlivé tfi
samospravné celky byly spolu v harmonii, nebot je dilezité, aby po-
mér statu jako celku k ciziné byl pfiznivy. Ale ani uvniti statu neni
lhostejné, jak se vytvori poméry v jednotlivych tfech samospravnych
celeich.

Sledujeme proto, jaka je dnesni vychodiskova bilance
hospodafrska v jednotlivych tfech samosprav-
nychzemich, jez tvofi Cesko-slovenskou republiku. Z této bilance
— méame za to — maji také vyvérat zasady hospodarské politiky
vnitrostatni.

R ozl oha nového Cesko-Slovenska ¢ini 98.912 km?. Z toho pfi-
pada na Ceské zemé 49.361 km?, ¢ili 49.9%, na Slovensko 38.456 km?,
¢ili 38.9%, a na Podkarpatskou Rus 11.085 km?, ¢ili 11.2%.

Pocletobyvatelstva ¢inil na dneSnim tzemi Cesko-Sloven-
ska v roce 1930 asi 9,807.000. Z toho pripada na ceské zemé 6,804.000
osob, ¢ili 69.4%, na Slovensko 2,450.000 osob, ¢ili 25%, a na Podkar-
patskou Rus 552.000 osob, ¢ili 5.6%.

Popula¢nirozvojje nejmensi v Cechach a stoupa ¢im dale
na vychod. Od roku 1915 do roku 1934 pfibylo v celém Cesko-Slo-
vensku 11% lidi, z toho vsak v ¢eskych zemich jen 10.3% (v Cechach
8% a v zemi Moravskoslezské 11% ), kdezto na Slovensku 15% a na
Podkarpatské Rusi 26%. .

Hospodarsko-socialni slozeni obyvatel jednot-
livych ¢asti naSi republiky je pomérné rozdilné. Ze vseho obyvatel-
stva pripada na prislusniky k jednotlivym povolanim procent:

v ceskych na na

zemédélstvi, lesnictvi zemich Slovensku Podk. Rusi celizem

arybafstvi . . . . 278 57.0 72.9 37.6
prumysl a Zivnosti . . . 38.2 19.8 10.0 32.0
obchod a penéZnictvi . . 8.3 9.3 4.3 74
doprava . . . . . . 6.2 4.6- 2.9 9.6
verejna sluzba a svobod-

ni povolaml. . . o . BB 5.8 3.3 6.4
ostatni povolani . . . 127 7.5 6.6 11.0

V ceskych zemich je Ziva jen asi tfetina obyvatel ze zemédélstvi,
lesnictvi a rybarstvi, zna¢né pres polovinu obyvatel z pramyslu, Ziv-
nosti, obchodu, penéznictvi a dopravy, skoro 7% je verejnych za-
meéstnanca a prislusnikt ke svobodnym povolanim a osmina obyvatel
je Ziva z ostatnich povolani. Na Slovensku je 57% obyvatel Zivo ze
zemédélstvi a lesnictvi, jen neceld tietina z prumyslu, obchodu, pe-
néznictvi a dopravy. Na Podkarpatské Rusi skoro tFi ¢tvrtiny obyvatel
jsou Zivy ze zemédélstvi a lesnictvi a jen asi Sestina obyvatel z pri-
myslu, Zivnosti, obchodu, penéznictvi a dopravy. Zapad republiky je
tedy v naprosté prevaze prumyslovy, vychod zemédélsky.

DuleZité je dale sledovati, jakd je vyrobni kapacita v ze-
meédélstvi, lesnictvi a v prumyslu v jednotlivych tfech samospravnych
celcich republiky.
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Z obilni produkce nového Cesko-Slovenska pFipadd na
jednotlivé zemé (podle sklizné z r. 1937) :

Celkem absolutné Ceské Stk Podk Hidn

tisice q zeme
pSenice . . 10.267 72.6% 26.5% 0.9%
zito . . . 10.379 85.1% 14.0% 0.9%
jetmen . . 8.145 67.4% 32.5% 0.1%
oves . . . 9682 82.5% 16.6% 0.9%
kukurice . . 1.086 14.2% - 76.4% 9.4%

Zlesniplochy 3,408.000 ha pfipada na ceské zemé 1,346.000
ha (= 39.5%), na Slovensko 1,487.000 ha (= 43.6%) a na Podkar-
patskou Rus 575.000 ha (— 16.9%); z roéniho téZebniho etatu asi
12 mil. m?® pak pfipada na Ceské zemé asi 4.5 mil. m? (= 37.5%), na
Slovensko 5.1 mil. m? (= 42.5%) a na Podkarpatskou Rus 2.4 mil. m3
(=20%).*)

Velmi zajimava jsou data o rozdéleninaSeho primy-
sluv jednotlivych oblastech republiky. Podle abso-
lutnich ¢isel Statniho Gifadu statistického, jeZ jsme doplnili nékterymi
dalSimi odvétvimi vyroby, vychazi, Ze na jednotlivé t¥i samospravné
celky nového Cesko-Slovenska pfipadé ze zbylého primyslu procent:

X OdVétv_i podle poétu podle hodnoty podle po¢tu
Kamen a zeminy zavodi odbytu zaméstnanci
ceské zemé . . . . . . 865 791 81.7
Slovensko . . . . . . 134 20.4 17.4
Podkarpatska Rus . . . 0.1 0.5 0.9

Sklarstvi
Ceské zemé . . . . . . 946 89.2 82.8
Slovensko . . . . . . b4 10.8 17.2

Podkarpatska Rus . . . — s e

Primysl kovi

Ceskézemé . . . .. , 914 92.2 88.3

Slovensko . . . . . . 8.0 /8y 11.5

Podkarpatskd Rus . . . 0.6 0.1 0.2
Primysl dreva

Ceské zemé . . . . . . 831 76.6 69.4

Slovensko . . . . . . 148 18.6 22.3

Podkarpatskd Rus . . . 21 4.8 8.3
Papirny

Ceské zemé . . . . . . 84.0 60.0 66.1

Slovensko . . . . . . 157 39.8 33.5

Podkarpatska Rus . . . 0.3 0.2 0.4

*) Podle Ing. Dr. K. Simana ,,Hosp. Rozhled“ z 22. prosince 1938.
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Odvétvi podle pottu podle hodnoty podle pottu

Polygrafie zavodl odbytu zaméstnanct
Y RN G o . 93.1 93.2
Slovensko . S TR 1% ¢ 6.8 6.6
Podkarpatska Rus e 0.1 0.2

Soustruznictvi
Cogké zemé . . . . . .1000 100.0 100.0

Kartaénictvi a pod
Geské zemé . . . . . . 818 56.4 68.7
Slovensko . oo IR 43.6 31.3

Podkarpatska Rus o u — St S

Vyroba hracdek

Geské zemé . . . . . . 952 924 94.9
Slovensko . . . 7.6 5.1
Podkarpatska Rus oo B - - —

Vyroba hud. nastroju

Caalke memB .. ren. 5 v S0 98.9 99.0
Slovensko . RS RN 1.1 1.0
Podkarpatska, Rus LT — — ) —

Che mie -_
Geské zemé . . . . . . 871 87.8 79.0 i
Slovensko . RO SRR e ¥ 10.4 16.4
Podkarpatska 17 TSI I 1.8 4.6 ,

Primysl kuze
Geské zem& . . . . . . 905 85.9 88.2
Slovensko . LSS - A 14.1 11.8
Podkarpatska ey RN —— —

Textil
doaké zemé i . . s DDB 90.2 90.8
Slovensko . B~ 9.8 ¢ 50 00
Podkarpatska Rus o 5wl I — —

Odévnictvi
Geské zemé . . . . . . 909 98.0 96.6
Slovensko . b T T da s 1.8 3.2
Podkarpatska Rus ) tie” R 0.2 0.4

KoziSnictvi
Geské zemé . . . . . . 859 89.7 ' 90.7
Slovensko . TR |1 9.7 8.7
Podkarpatska Rus R VR, 0.6 0.6
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Odvétvi podle poétu podle hodnoty podle poétu

Pivovary zavodi odbytu zaméstnanct
Ceské zemé . . . . . . 944 095.7 94.9
Slovensko . PSR TREC Sg 41 4.0
Podkarpatska Rus 8 s v - AN 0.2 ; 8 §

Mlyny
0 T R ; 44 | 72.9 66.8
SlOvensko - v o o e e ad 25.8 28.0
Podkarpatska Rus . . . 8.6 13 5.2

Cukrovary
gesleé oy v o o 93T &89.8 87.0
Slovensko . v G SRS 10.2 13.0
Podkarpatska Rus e e — — —

Lihovary
Geskézemé .. . . . . D86 67.0 67.0
Slovensko . SN TR e 294 29.4
Podkarpatska Rag L i 3.6 3.6

Ostatni primysl
potravinarsky

Ceské zemé . . . . . . 827 85.9 88.6
Slovensko . IS 1 13.6 11.1
Podkarpatska Rus I et 0.9 - 0.3

Vazeny prumér
primyslové vyroby ' .

Ceské zemé . . . . . . 807 86.7 85.9
Slovensko . . BTG 12.6 13.0
Podkarpatska Rus s ar R v 0.7 1.1

Bylo feceno diive, Ze odstoupenim tizemi ztratilo Cesko-Slovensko
z prumyslové vyroby podle poétu zavodu 33.2%, podle hodnoty od-
bytu 35.5% a podle poétu zameéstnancii 36.3%. Ze zbytku, ktery nam
zustava, pripada podle poétu zavodi na ceské zemé 80.7%, na Slo-
vensko 16.5% a na Podkarpatskou Rus 2.8% ; podle hodnoty odbytu
na ¢eské zemé 86.7%, na Slovensko 12.6% a na Podkarpatskou Rus
0.7% ; podle poétu zaméstnanci na ¢eské zemé 85.99%, na Slovensko
13% a na Podkarpatskou Rus 1.1%. Zruba tedy lze Fici, Ze z pr Q-
myslové vyrobni kapacity dnesSniho Cesko-Slo-
venska pripada asi sedm osmin na éeské zemé
a osmina na Slovensko a Podkarpatskou Rus.

V souvislosti s menSim podilem Slovenska a Podkarpatské Rusi
na celkové narodni vyrobé je prirozené také mensi podil téchto zemi
na narodnim diichodu. Podle odhadu jen sotva dese-
tina ndrodniho diichodu ¢eskoslovenského pti-
pada na Slovensko.
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V dusledku toho je i spotfebni sila Slovenska a Podkarpatské
Rusi a kapitalova potence i danova poplatnost téchto zemi mnizsi nez
v ¢eskych zemich.

Primérna spotfeba cukru na hlavu obyvatele v dfivéjsim
Ceskoslovensku ¢inila asi 22 kg ro¢né, z toho vSak v Cechach skoro
27 kg, v zemi Moravskoslezské 24 kg, na Slovensku vsak jen necelych
13 kg a mna Podkarpatské Rusi 6 kg. Podobné spotifeba piva
¢inila v celé republice prumérné na hlavu asi 53 az 70 1 ro¢né, pt¥i
tom vSak v Cechach 85 az 108 1, v zemi Moravskoslezské 40 az 55 1,
na Slovensku vSak jen 9 aZ 16 1 a na Podkarpatské Rusi 4.2 aZ 6.5 L

Celkového isporného kapitalu vnaSem penéZnictvi bylo
v dfivéjsim Ceskoslovensku asi 58 miliard K¢ a na nynéjsi Cesko-
Slovensko zbyva asi 38 miliard K¢. Z toho je v Ceskych zemich pres
34 miliardy K¢ (skoro 907 ), na Slovensku nejvyse asi 314 miliardy
K¢ (asi 10%) a zbytek asi !4 miliardy K¢ pripada na Podkarpat-
skou Rus.*)

Danova poplatnost je viditelna z téchto ¢isel za r. 1937:
Prijmy z vefejnych davek dosahly vyse 8411 mil. K¢ Z toho ¢ini
1378 mil. K¢, ¢ili 16.4%, spoleéné prijmy, jejichz rozvrh podle Gzemi
nelze zjistit. Z pfijmi, jejichz mistni pivod lze zjistiti, na ceské ze-
mé pripada 6171 mil. K¢, ¢ili 73.4%, na Slovensko 747 mil. K¢, ¢ili
8.9%, a na Podkarpatskou Rus 115 mil. K¢, ¢ili 1.3%. I zde je vidno,
7¢ danova poplatnost Slovenska a Podkarpatské"
Rusi ¢ini zhruba desetinu danové poplatnosti
celé republiky. Na hlavu obyvatele pfipadalo v r. 1937 z vyno-
su vefejnych davek v ¢eskych zemich primérné 564 K¢, na Slovensku
a Podkarpatské Rusi vS8ak jen 198 K¢é a v pruameéru celé republiky
550 Ké&. Datiova poplatnost je tedy v Ceskych zemich primérné na
hlavu obyvatele 2.84krat vyssi nez na Slovensku a Podkarpatské Rusi.

Ze vSech téchto ¢isel vynika zcela jasné, Ze s hlediska hospodar-
ského Geské zemé, ackoliv tvofi jen polovinu tzemni rozlohy Cesko-
slovenské republiky, maji necelych 70% obyvatel jejich, pfedstavuji -
85—907% celkové hospodaiské sily republiky, Slovensko a Podkar-
patska Rus zbytek. Z toho vyplyvaji také zasady nasi dalSi hospodar-
ské politiky. O té bude fe¢ dale.

VIl. Zahraniéni obchod a obchodni politika.

Ji¥ z d¥ivéjsiho rozboru na$i situace ve vyrobé za zménénych
poméri je ¢asteéné znatelno, Ze se zménila i naSe situace obchodni.
Bézi o to, v jakém sméru, ve kterych oborech a v jaké mire.

Bylo uvedeno, ze nam ubylo po mnichovském rozhodnuti asi
26145 % vyroby pSenice, 30% vyroby Zita, 27% vyroby jeCmene a
2914 % vyroby ovsa, 25—75% prumyslovych plodin zemédélského
pivodu, 26% zalesnéné plochy, 93% hnédouhelné a 55% kameno-
uhelné tézby a v celkovém vazeném priuméru 33—35% prumyslu.
Situace v jednotlivych diléich vyrobach je dosti rizna. Pro pristi
obechodni situaci je rozhodny pomér mezi zmensenou nynéjsi
vyrobou a zmenSenym doméacim odbytistém. Je pravdépodobné mélo

*) Viz ¢lanek Al. Stejskala O organisaci penéznictvi v Cesko-Slovensku,
Narodni Listy ze 6. prosince 1938.
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vyrobnich odvétvi, kde zmenseni vyroby je stejné se zmenSenim od-
bytisté, takZe nenastane zmény v zahrani¢nim obchodé. VétSinou
bud je ztrata vyroby vétsi neZ zmensSeni domaciho odbytisté a v tom
pripadé klesne na§ dosavadni vyvoz, nebo prestaneme byt statem
vyvoznim vibec, nebo se staneme nové statem dovoznim, nebo
kone¢éné se dosavadni nase dovozni potfeba jesté zvysi (uhli, elektri-
na, porculanu atd.) — anebo je ztrata vyroby mensi, nez €ini zmen-
Seni domaciho odbytiSté a v tom pripadé stoupne dosavadni nas
vyvoz, nebo klesne nase dosavadni dovozni potreba ¢i prestaneme
byt viibec dovoznim statem, nebo kone¢né zaéneme mit noveé vy-
vozni prebytky (cukr, stroje atd.).

Tak je tomu v zasadé; v jednotlivych odvétvich je tomu vsSak
rozdilné a bude tkolem vyrobnich kruhi, jejich organisaci, ale takeé
otazky a zejména také statni hospodarské rady, aby od odvétvi
k odvétvi byla situace podrobné zjisténa, stanoveny zasady dalsi
hospodarské politiky a starati se také o jejich hladké a rychlé pro-
vadéni.

Treti otazkou je, v jaké mife nastanou presuny v naSem zahra-
ni¢cnim obechodé. Konkretné jde hlavné o to, abychom i v budouc-
nosti zachovali aktivitu svého zahrani¢niho obchodu. Aktivita za-
hrani¢niho obchodu je za dané nasi hospodarské skladby, pri nasi
chudobé Kkapitalové a pri nasi zemépisné poloze ZzZivotni nutnosti.
Rovnovaha platebni bilance, ktera je predpokladem stalosti ménove,
byla dosud mozna jediné za znacéné aktivity zahrani¢niho obchodu.
Schodky z titulu plati do ciziny za dopravneé, pojistné, zprostredko-
vatelské provise, pasivni cestovni ruch, uroky atd. mohly byt vy-
rovnavany hlavné prebytkem obchodni bilance. V priznivych letech
s vysokym aktivem zahrani¢niho obchodu jsme se nadto dovedli
viéi ciziné oddluzovati, mohli jsme nacionalisovati své hospodarstvi
okupovanim podilli ciziny na nasich podnicich a dokonce jsme se
mohli i kapitalové ucastniti v ciziné. K aktivité naseho zahrani¢niho
obchodu prispivala jednak okolnost, Ze jsme méli nékteré suroviny
a pomocné latky doma (uhli, diivi, hliny atd.), hlavné vSak okol-
nost, ze ze t¥i ¢tvrtin jsme vyvaZzeli hotové, jakostni, zuSlechténeé
tovary pramyslové a casteéné zeméd&lské. Hodnota vyvozu kryla
cely dovoz potravin i surovin potfebnych pro doméaci spotiebu i pro
reexport ve zuslechténé formé a nadto zistavaly pfrebytky, kterymi
jsme hradili pasiva platebni bilance, po pripadé jsme se oddluzovali.
Zustava tedy i za zménénych poméru politickych Zivotni potfeba,
abychom si udrzeli v budoucnosti aktivni obchodni bilanci. Z roz-
borti dne §ni okamZité situace vyplyva, — jak hned dale dovodime
— 7e naSe dovozni potieba by byla vyssi nez vyvoz, takZe by ob-
chodni bilance byla pasivni. Ztratilit jsme predevsim uhli a nékteré
zdroje surovin a pomocnych latek a jejich dovoz tvofi zatim tak
vysokou polozku, Ze nestac¢i tak hned zvysit domaci vyrobu a vyvoz
nebo snizit dovoz, aby byla vyrovnana hodnota pravdépodobného
schodku a pripadné aby bylo opét docileno piebytku obchodni bi-
lance. To vsak bude ukolem budoucnosti, abychom doplnili své me-
zery ve vyrobé, abychom ji mohli zvysit, kde pro to méme dobré
podminky, abychom nemusili potfebné vyrobky dovazet z ciziny a
zaroven abychom zvySili sviij dosavadni vyvoz. Touto cestou se
zase musime dostat k aktivité zahrani¢niho obchodu.
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Odhady naSeho pristiho
zahrani¢niho obehodu.

Nejdulezitéjsi je nyni, jak uvedeno, otazka, s jak velikym dovo-
zem a vyvozem pro nastavajici dobu miZeme asi pocitati a jak ve-
liky vyplyne z toho schodek obchodni bilance. To pak musi byt vy-
chodiskem vsech nasich akei pfi rekonstrukei celé nasi vyroby, aby-
chom se zase dostali k aktivité obchodni bilance, na niz zavisi rovno-
vaha celé platebni bilance a konec konecli i rovnovaha ménova a
vSechno, co s tim souvisi.

Mame pred sebou dva odhady, jak asi bude vypadat nas$ zahra-
nicni obchod: Ustfedni svaz ¢s. primyslnikii provedl odhad na pod-
kladé celoroénich vysledkil z r. 1937 a statisticky ufad rozebral nas
zahrani¢ni obchod za Fijen 1937 podle toho, kolik z celkového vyvozu
pochazelo z izemi dnesniho Cesko-Slovenska a kolik z odstoupeného
uzemi a kolik z celkového dovozu sméfovalo do téchto obou oblasti.
Je pozoruhodné, Zze obé metody Setreni vedou k priblizné stejnym
vysledkim.

Setfeni Svazu prumysinika prinasi tyto vysledky (v milionech K¢):

e 4 Zahrani¢ni obchod 1937 Odhad v novych pomérech
%ggzmgenlf;' Dovoz Vyvoz Bilance Dovoz Vyvoz Bilance
délského . . 1.281.1 584.3 — 696.8 827.3 360.0 — 467.3

11.6% 4.9% 11.1% 5.2%

Potraviny ptl-
vodu primy-
slového . . 115.5 P M o o+ T95:7 90.0 333.0 + 243.0

1.1% 2.6% 1.2% 4.9%

Suroviny -,. . 1 6:226.1 2.341.4 —3.794.7 4.248.0 1.239.9 —3.008.1

56.7% 20.3% 57.0% 18.1%

Tovary a polo-

tovary . e 3:830.9 8.607.8 +5.270.9 2.269.0 4.890.5 ~+2.821.5
30.4% 71.9% 30.5% 71.4%

Drahé kovy . 20.9 37.9 o ettty [ 1 1 13.0 25.0 G F 5 |
0.2% 0.3% 0.2% 0.4%

Uhrnem . . 10.980.5 11.972.6 +:79892:1 7.447.3 6.848.4 — 598.9

Z tohoto prehledu je vidno, Ze se odhaduje schodek bilance za-
hraniéniho obchodu ve vySi skoro 600 mil. K¢&, proti bezméala miliar-
dovému aktivu v roce 1937. Zajimavé je, Ze ve slozeni zahrani¢niho
obchodu se neodhaduji veliké presuny. Z Ghrnného dovozu se pred-
poklada podil potravin 12.3% (proti 12.7% v roce 1937), surovin 57
(566.7) % a polotovari a hotovych vyrobka 30.5 (30.4)%. Na-
opak z celkového vyvozu pripad4 na potraviny 10.1 (7.5) %, na suro-
viny 18.1 (20.3) % a na hotové vyrobky a polotovary 71.4 (71.9) %.

Pravdépodobnou devisovou potfebu pfi dovozu odhaduje Ustied-
ni svaz ¢s. prumyslnikti na 3487 mil. Ké&, z ¢ehoZ pripadd m. j. na
dovoz osadniho zbozi 93, jizniho ovoce 108, obilnin 70, ovoce 225,
Zivo€. vyrobkna 340, tuka 120, nerostti 300, baviny 550, Inu 140, viny
350, hedvabi 70, kaucéuku 115, Zeleza 200, a obecnych kovi 300
mil. K¢.

K preméné dosavadni aktivity zahraniéniho obchodu na pasi-
vitu prispiva predevSim polozka uhli, kde se odhaduje dovoz na
700 mil. K¢ a vyvoz na 66 mil. K¢, ¢ili schodek na 634 mil. K¢&. Po-
¢ita se pfi tom se spotfebou paliv v novém Cesko-Slovensku na 8 mil. ¢
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hnédého uhli, 9.5 mil. t kamen. uhli a 1.7 mil. t koksu. Dovoz se
odhaduje na 6.6 mil. t hnédého a 2 mil. t kamen. uhli, kdeZto u koksu
se poéita s vyvozem 0.4 mil, tun.

Druhou polozkou, kde dochazi k podstatné zméné, je s k1lo. Zde
byla obchodni bilance v r. 1937 aktivni ve vysi 754.3 mil. K¢, pru-
mysl odhaduje aktivum jen na 25 mil., K@é.

Vétsi zména je také v textilnim primyslu a odév-
nictvi Dohromady vsechny textilni tridy vykazovaly v r. 1937
aktivum 138.4 mil. K¢, kdezto prlste se predpoklada pasivum 150
mil. Ké. U baviny Ziistava stejné pasivum 260 mil. K¢, u Inu se pred-
poklada schodek 9 mil. K¢ proti aktivu 33 mil. K¢, u viny schodek
95 mil. Ké proti schodku 207 mil. K¢, u hedvabi schodek 135 mil. Ké
proti aktivu 89 mil. K¢ a u konfekce aktivum 350 mil. K& proti
aktivu 484 mil. K¢.

NeJrozsazne_]51 trida bude Zelezo a Zelezd¥ské vyrob-
k y, ktera také prinasi nejvétsi aktivum, a to 985 mil. K¢ proti dFi-
véjsim 1120 mil. Ké. Stro je, elektrické pristroje a vozidla vyka-
zovala v roce 1937 celkové pasivum 76 mil. K¢&, kdezto nyni se pred-
poklada aktivum 180 mil. K¢,

Statisticky urad rozdélil zahraniéni obchod Ceskoslovenska za
rijen 1937 podle svého Setfeni na izemi nynéjsiho Cesko-Slovenska a
na Uzemi zbylé takto v mil. K¢:

Ziva Drahé
Dovoz do Uzemi sitiuts Potraviny Suroviny Tovary kovy Celkem
odstoupeného .y 0.2 33.9 162.3 116.8 — 313.2
zbylého . . . . . 24.6 109.4 313.0 199.2 —_— 646.2
Vyvoz z uzemi
odstoupeného . . . 0.3 9.3 137.1 425.7 — 572.4
zbylého . . . . . 0.1 36.5 1142 . 397.1 5.2 553.1
Bilance pro uzemi
odstoupené . . . . — — 246 — 252 -+3089 — +259.1
zbylé. . . . . . —245 — 729 —1988 +1979 +52 — 93.1

Z jednoho mésice ovSem se neda usuzovat na cely rok. Prede-
vSim kdybychom znasobili nahore uvedeny mési¢ni schodek obchodni
bilance, jez pripada na zbylé cesko-slovenské izemi dvanacti, vysel
by celoro¢ni schodek pres 1100 mil. Ké. Na podzim byva vSak vidy
sezonni zvyseni dovozu surovin, takZe nelze poé¢itat pro cely rok s tak
velikym schodkem.

Daleko zajimavéjsi je vysledek Setfeni procentického
sloZzeninaSehozahranié¢niho obchodu, rozdéleného na
odstoupené a na zbylé tzemi. Vysledky jsou tyto — v procentech:

Dovoz do uzemi Vyvoz z Gzemi
. odstoupeného zbylého odstoupeného zbylého
Ziva soffata- . o o . % s 0.9 99.1 67.4 32.6
Potraviny g sl e LTI R RS- K 76.3 . 203 79.7
Suroviny . i S T Y gl 65.9 54.6 45.4
Hotové vyrobky SR et T 63.0 51.7 48.3
Drahé kovy . . . . .- . 400 60.0 0.1 99.9
Celkem Pk TR a et 326 67.4 20.9 49.1
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“Ackoli, jak jsme jiz nahofe vypocetli, zlstalo na odstoupeném
tuzemi podle vaZeného pruméru asi 33 az 35% prumyslu, vidime, Ze
z celkového dovozu sice asi tretina pfipadala na odstoupené tzemi
a dvé tretiny na zbylé cesko-slovenské tzemi, ale z vyvozu pripada
na obé oblasti po peolovicee, Z celkového dovozu surovin $la asi tie-
tina do odstoupeného tzemi a dvé tretiny do dnesniho Cesko-Sloven-
ska a podobné je tomu i s dovozem hotovych vyrobku. Z vyvozu su-
rovin a hotovych vyrobka pies polovinu pochazelo z odstoupeného
uzemi a méné nez polovina z izemi dnesniho Cesko-Slovenska. Bilance
ukazuje, ze aktivitu vytvarela tedy hlavné Gzemi odstoupend, kdezto
sama oblast zbylého Cesko-Slovenska je pasivni.

Zde se tedy jasné ukazuje, Ze teprve prebudovanim a hlavné
doplnénim nékterych vyrob budeme moci jednak sniZit dovoz nékte-
rych hotovych vyrobkiu, jednak zvysit vyvoz (predevSim rovnéz ho-
tovych vyrobki, zuslechténych nasi praci), abychom takto svou ob-
chodni bilanci zase ucinili aktivni,

Jsmeamusimebytinadalestatem vyvoznim,

nebot jako stat s nedostatkem nékterych potravin a s nedostatkem su-
rovin (nyni i uhli), stat vnitrozemsky, stat dluZnicky, musime mit
vyvoz vySSi nez dovoz, abychom z prebytkl zahraniéniho obchodu
mohli uhrazovat do ciziny povinnosti ze vSech titulii platebni bilance.

Celé nase hospodarstvi a zvlasté obchodni politika vyvéra tedy
z téchto skutecnosti a musi se nést ve svém souhrnu témito hledisky:

P#isti vyvojové moznosti cesko-slovenského zahrani¢niho ob-
chodu jsou vymezeny dvéma ustfednimi skute¢nostmi:

1. spotiebni kapacitou nového tzemi Cesko-Slovenska a
2. jeho vyrobni mohoucnosti.

U obou doslo mnichovskou delimitaci k pronikavym zménam
u srovnani s poméry v prvé republice, nikoliv vSak ve stejném roz-
sahu.

Na novou spotifebnikapacitu lze souditi z pomeru poctu
obyvatelstva dFivéjsi republiky k republice nynéjsi (t. J. asi 15
k 10 mil. podle posledniho séitani obyvatel), tedy asi dvé tretlny
drivéjsi kapacity. Ve skutecnosti bude tento pomer asi prlznlve_]m
tedy ztrata obyvatelstva mensi, Jezto z obsazeného Uzemi se jiz nyni
navratilo daleko vice obyvatelu nez opacne Dale i optovaci akce vy-
nese spiSe dalsi populacni priliv. Snad i pramérna spotiebni kapamta
na jednoho obyvatele nebude se liSiti od dfivéjsiho spotfebniho pru-
méru, a to proto, Ze od republiky byly oddéleny kraje s vysokou
i nizs&i individualni spotrebou Zustane tedy v CSR. masa pres 10 mi-
liont obyvatelu s pomérné vysokou prumérnou zivotni mirou, coz
je vyznacny spotrebm blok pro mezinarodni obchod.

Vyrobnimohoucnost nové republiky byla sice postizena
rozdélenim tizemi silnéji neZ spotiebni kapacita, zejména mohouc-
nost vyroby prumyslové. Republika ztratila urcité kompaktni celky
svého prumyslu v oblasti krusnohorské, v libereckém aglomeratu,
téZ i moderni tézky primysl v Zaolsi, mimo nékteré dalsi oblasti spe-
cialni vyroby (Inarstvi v severovychodmch Cechach, zapadoceskeé
hraékaistvi a vyrobu hudebnich nastroji, porculanovou vyrobu,
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jablonecké skla¥stvi, severomoravské kamenictvi a j.). Byly to vsak
namnoze primysly velmi exportni (bavinafstvi, Inafstvi, hudebni
nastroje, sklafstvi, vyroba porculanu a j.), které v dobé svétove
hospodarské krise trpély autarknimi uzaverami cizich stata. Je
znamo, Ze tyto oblasti mivaly nejvyssi nezaméstnanost a byly social-
né velmi citlivé. Snad i tato okolnost pritizila politické strance su-
detonémeckého problému.

Odhadovati ztraty prumyslové vyrobnosti rozdélenim uzemi lze
ovéem velmi nesnadno; kone¢ni mohutnost bude patrné pfiznivéjsi,
nez jak by vyplyvalo z dosavadniho rozloZeni vyroby v dobé tzemni
rozluky (je zfejmé silné piistéhovalectvi primyslu z obsazené &asti,
je v proudu zna¢ny novy zakladatelsky ruch, ale i v éetnych vyrob-
nach, kde dfive byla vyroba zastavena na pr. kartelnimi smlouvami,
se poCind znovu pracovati).

Vysledkem celého tohoto pohybu bude sice urc¢ité sniZeni v obo-
ru mohoucnosti primyslové vyroby; druha republika tim ale ne-
ztrati sviaj vyvozni charakter, spiSe ztrati jen
své exportni napéti u primyslu dnes téZce se drziciho na
svétovych trzich; muZe si vSak budovati vyvozni primysly nové na
modernich vyrobnich metodach, tedy konkurenéné schopnéjsi ziska-
vati trhy a vyhovovati nynéjsi svétové poptavce po zboZi.

Uprava hranic miZe tedy vésti ke vzpruzeni a zhospodar-
néni vyvozu modernisovanim vyvozni vyroby.
Podepiena znaénym vnitinim doméacim trhem, bude moci lépe pro-
nikati na vzdalenéjsi trhy, které zejména v zamori, kde tolik kladou
vahu na vyrovnani svych obchodnich bilanci s kazdym do nich dova-
zejicim statem. V tom sméru se zdaji byti nyni lepsi predpoklady
pro zharmonisovani pfimé dovozni schopnosti CSR. s jeho vyvoznimi
moznostmi. Pro vyrovnavaci tento dovoz jsou ovSem dany jisté meze
vynosnosti dovozu, jez je nejvétsi u celolodnich zasilek pri vlastnim
nakupnim a t¥idicim aparatu. Zde se ostatné otevira siroké pole Cin-
nosti Exportnimu ustavu cesko-slovenskému.

Zda se, ze zladéni éesko-slovenského dovozu s vyvozem muzZe
mit téZ piiznivy vliv na exportni moznosti nejen do zamofti, ale i téz
na pf. na Balkan, tim spiSe, jeZto ésl. zemédélska vyroba bude i nyni
v &etnych oborech vyroby rostlinné i Zivo¢iSné nesobéstaéna a tyto
trhy jsou dopravné mejbliz$i jako zasobovaci zakladna. Mira pFisti
nesobéstaénosti nékterych vyrobnich obortt v zemédélstvi zavisi
oviem velmi na cenotvorné politice zemédélskych monopolnich a
syndikatnich organisaci, pfipadné na celné tarifni politice dovozni.

Jakost nasi vyroby a vyvozu

V pristim zahrani¢énim obchodé CSR. zvySi se vyznam kv a-
lity vyvozu i dovozu. Nové republice odpadly Cetné vlastni zdroje
surovinné (uhli, kaolin, dfivi, elektricky proud, malo tizivné oblasti
s nizkymi hladinami mezd a j.), jez bude tieba dovaZeti, resp. na-
hraditi. V dovoze vzroste tedy relativhé o néco slozka surovinna,
z ¢ehoZ by vyplyvalo, Zze by méla byt omezena dovozni slozka hoto-
vych vyrobka. Ukazuje se zde nutna cesta pro vystavby dalsich vy-
roben hotového zboZi pro tuzemsky konsum i pro vyvoz k ziskéni
ihrad pro vétsi dovoz surovin. Jezto je toto vyvozni rozpéti mozno
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ve statcich jakostni vyroby (standardni vyrobky si staty provozujici
autarkii vyrabéji samy), bude patrné vzrist dovozu surovin musit
byti provazen vzriustem vyvozu hotového zbozi, ponévadz surovin,
mimo potraviny, nové Cesko-Slovensko nebude miti mnoho. Zvygilo
by se tim pracovni procento, vloZené do vyvozu, coZ je i s hlediska
socialniho pfiznivé.

OvSem, nutno prihlédnouti, Ze Sudety a snad téz Némecko samo
budou mit zajem na dovozu zemédélskych vyrobku potravinnych
z CSR., tim spise, Ze Goringlv prejimaci kurs K¢ zdvihne rentabilitu
¢sl. zemédélského vyvozu do Sudet. Na druhé strané zdrazi ovSem
pristi sudetsky dovoz do CSR. a pokud bude tento dovoz nutny (su-
roviny: uhli, elektricky proud, dfivi, kaolin a j.), zdraZi vyrobni né-
klady zdejsi vyroby a ovSem téz u dovozu hotovych vyrobku ze Su-
det podvaze se jejich zdejsi odbyt, nebude-li chtiti RiSe tento dovoz
drzet vyrovnavacimi exportnimi prémiemi.

I zkraceni tuzemské dopravni sité a tim odaleni tuzemského
vyrobce od morskych pristavii je s to prodraziti odbyt z CSR. do
zahranici.

Jiz v tomto ramci obecnych zreteli pristiho ¢ésl. zahrani¢niho
obchodu vyzdvihuje se nutnost vysSsiho zintensivnéni
zahraniéniho obchodu, jak bylo Feceno, jiz proto, aby si
opattilo vyvozem prostfedky k thradé riznych potieb domaciho
konsumu. TrebaZe vyznam Némecka pro CSR. v dovozu i vyvozu
bude patrné vyssi nez byl dfive (jednak o byvaly styk s Rakouskem,
jednak o Sudety) a tfebaZe je prirozenym ukazem, Ze bezprostfedni
sousedni némecky blok 85 milionti obyvateli bude svou spotiebni
vahou i thradovou politikou clearingu vice soustied’ovati ¢sl. zahra-
ni¢ni smér nez diive, musi vyvoz nové republiky miti jesté vice nez
drive snahu po Sirokém horizontalnim rozvétveni, aby si ziskal po-
tifebné suroviny a zbozi vzdilenych trhli, a aby také rozlozil risika
vyvozu na vétsi zakladnu a spise vyrovnaval pristi konjunkturnich
cykli ve vyvoze. Ostatné i Némecku mizZe byti jen vitano, bude-li
jeho bezprostiedni soused hospodarsky i ménové zdravym partne-
rem. Ostatné nedi se souditi, ze by povést cesko-slovenského zbozi
ztratila po poslednich udalostech na svétovych trzich své drivejsi
sympatie,

Vyvoz a naSe ména.

Pristi éesko-slovensky zahraniéni obchod ma vsak téz dulezity
zietel ménové politicky, totiz, jak se bude utvareti bilance cesko-
slovenského zahrani¢éniho obchodu. Csl. zahrani¢ni obchod byl vidy
silné aktivni, coz bylo oporou platebni bilance a mény. Lze bezpeéné
poéitati s tim, Ze obchodni bilance v prvych mésicich nové republiky
bude pasivni: nastane totiz okamzita potfeba dovozu surovin i stat-
ki, potfebnych pfi prebudovavani statu v novych hranicich, kdezto
vyvoz sé bude zvedati pozvolnéji. Devisové je ména proti témto pfe-
chodnym pasiviim obchodni bilance zabezpecena (zlatou i devisovou
reservou cedulové banky). Zavaznéjsi je vSak otazka, jaka bude
obchodni bilance, az toto prechodné stadium prejde.

Vychazelo-li by se mechanicky ze statistik zahrani¢niho obchodu
prvé republiky a byl-li by u¢inén pokus, kolik z dovozu a vyvozu prfi-
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padlo na Uzemi nynéjsich Sudet a nynéjsi republiky, vychazelo by
pro nynéjsi tizemi republiky pasivum a pro Sudety aktivum obchodni
~ bilance. Pii tom ovSem nebylo moZno ohodnotiti, jak tuto bilanci po-
sune drivéjsi vnitini a nyni téz zahraniéni obchod mezi Sudetami a
aynéjsi CSR. Ponévadz sudetska tizemi byla netizivna vlastni zemé-
délskou produkci a produkce cesko-slovenska je ji nejblize, bude
patrné tato slozka rozhodnou pro obchodni bilanci téz pro kursovou
disparitu mezi Mk a K¢, takZe vysledné pasivum CSR. v zahranié-
nim obchodé za nové republiky by nakonec nebylo asi veliké, ne-
zmizi-li viibec, ponévadZ naopak vyvoz ze Sudet do CSR. bude trpéti
i vysokou hladinou cenovou v této oblasti.

Na druhé strané vsak projevi se domaci primyslova vyroba, téz
z noveé zavadéné moderni vyroby, v nedlouhé dobé jako aktivni slozka
¢sl. vyvozu, takze 1ze ocekavati, Ze po urcité nedlouhé dobé bude ob-
chodni bilance ¢sl. opét aktivni. Pro Gc¢ast zahraniéniho kapi-
talu z devisové volné ciziny na vystavbé nového Cesko-Slovenska je
to vyhled jisté priznivy.

Ménovy zietel pristi bilance ¢sl. zahraniéniho obchodu je urcen
ovSem ani ne tak celkovou hilanci, jako spiSe individualni kvalitou
této bilance, t. j. rozclenénim tohoto vysledku na tsek zemi s volnym
devisovym hospodarstvim a hospodarstvim vazanym. Oba tyto svéty
se od sebe dosti podstatneé li§i: cenova hladina ve vazané oblasti je
vis. VSechny tyto oblasti maji proto zZivou snahu nassavati z ciziny
dovoz a platiti za néj clearingem (t. j. predraZenym svym vlastnim
zboZim). Skupina druhé s vyrovnanou platebni bilanei a rovnovaz-
nym devisovym kursem (devisové volné zemé) je tudiZ pro vazané
zemé lacing a vazané zemé zemim volnym jsou drahé. Cesko-Sloven-
sko se dosud drzelo ménové politiky zemi volnych, platilo vSechny
své dovozy vuéi volnym zemim, ale prirozené ve vazanych zemich
narustala mu vysoka clearingova salda. Prilis zna¢na zavislost na
odbytu a odbéru ze zemi vazanych by mohla postupné vésti v CSR.
ke zdvihu cenové hladiny a tim nakonec ke ztraté trhi volnych.
Tento problém byl dosud v CSR. nejen proti balkanskym zemim, ale
i proti Némecku. Tam, kde vyplyvaly clearingové Spiéky z prumys-
lového vyvozu z CSR. (na Balkan), dojde patrné k urcitému vyrov-
nani dovozu s vyvozem a tedy pro budouci dobu k mensimu dalSimu
risiku tvorby zamrzlych clearingovych aktiv, ale jest obava, aby se
tentc proces neprojevil ve styku s Némeckem, trebaZe zahraniéni
obchod s CSR. byl tam dosud kontingentovan. Vsechny tyto obavy
by ovSem zmizely, kdyby Némecko opustilo svou dosavadni linii vy-
sokého kursu marky a platebnich soustav clearingovych. Jest to
ovSem soustava pro Némecko stale jeSté velmi prospésSna, jez dava
Némecku moznost uplatniti se ve svétovém obchodé vyznamem svého
85milionového konsumniho vnitfniho télesa. Jest ostatné otazkou,
zda by Cesko-Slovensko nemohlo pouziti némeckého clearingového
vzoru vicéi zemim, s nimiz eventualné bude miti dovozni pasiva, aby
prosadilo na téchto trzich svij vysSi vyvoz, jezto znameni samo
o sobé vyznamny spotiebni blok, a tak si zlepsilo event. jakost své
pristi obchodni bilance.

V otazce jakosti obchodni bilance nebude hrati patrné jiz oné
role jako drive otazka devisového reexportu, t. j.,, kdy zbozi nakou-
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pené v devisové volné ciziné (na p¥. suroviny) se v polozpracovaném
tvaru vyvéazely do zemi ciziny vazané a tak se blokovala kvalita cel-
kové obchodni bilance; hlavni faktor, primysl bavlnarsky, z nej-
vétsi casti preSel totiz odlou¢enim Sudet do RiSe. Bude zajimavé
sledovati, jak se s timto problémem vyrovna RiSe. SpiSe se rysuji
mozZnosti reexportu neprimého v bloku zemi vazanych tak, Ze patrné
vychodni polovice republiky bude (téz z dopravniho zfetele) kupo-
vati na pr. obiloviny na Balkané, kdeZto zapadni polovina bude své
eventualni prebytky prodavati do Némecka ji dopravné blizsiho.

Vyrieseni ¢esko-slovenské krise Mnichovem zlikviduje snad i né-
které specialni otazky obchodni bilance, jako unik kapitalu vyvozem,
prodluzovani splatnosti exportnich pohledavek a j.

Shrnou-li se vyvojové zretele pro cesko-slovensky zahrani¢éni
obchod v budoucnu, Ilze miti za to, Ze po prechodné dobé nutného
prebudovani bude obrat ve vyvozu i dovozu dosti znaény; neni vy-
louceno, ze relativné na téze vysi jako dfive. Obchodni bilance bude
smérovati po prechodném obdobi rekonstrukénich pasiv opét k akti-
viim, jejichz ménové rozloZeni a kvalita budou opét oporou ménoveé
stability jako dfive. Vyvoz i dovoz dale bude Siriti svou zékladnu,
jezto Cesko-slovenska cenova hladina neztrati patrné kontakt s mezi-
narodni konkurenéni, i kdyz v mnohych zretelich jsou nyni kalku-
laéni predpoklady p#i vyrobé horsi.

Celkovy vyhled pro vyvoj zahraniéniho obchodu z nového
Cesko-Slovenska neni i pri celkem nepriznivéjsich predpokladech, za
nichZ se bude uskuteénovati, horsi, nez tomu bylo v prvém dvaceti-
leti trvani statu.

VIIl. Cesko-slovenské bankovnictvi a jeho tkoly.

V ro¢niku 1935 ,,Obzoru narodohospodaiského* (str. 669-—685)
bylo v ¢lanku ,,Ceskoslovenské bankovnictvi v letech krise* pojed-
nano o vyvoji naseho obchodniho bankovnictvi od roku 1918 do roku
1934. Navazuje na tuto uvahu, chei dale nejprve uvésti nékolik dat
z dalsi ¢innosti naseho bankovnictvi, to jest z obdobi let 1935—1937,
a za druhé vSimnouti si dusledku ztrat (pokud je lze jiz nyni pre-
hlédnouti), jez utrpélo zmensenim izemi naseho statu. _

Po obdobi krise, jiz prodélavalo celé nase hospodarstvi v letech
- 1930—1934, podina ‘se rokem 1935 jeviti postupné uvoliiovani; zota-
vovani hospodarského Zivota pokracdovalo v§ak jen zvolna, nebot dé-
dictvi minulych let krise bylo prili§ tézké. Vzestup vkladii, ktery
zapodal jiZz v roce 1934, trval i v roce 1935, i kdyZ nebyl stale jesté
na vysi normalniho vkladového pfirtstku v disledku znovu a pomalu
se uplatiiujici povlovné tvorby kapitalové. Mésiéni pramérné cifry
uvérovych obchoda cedulové banky klesaly a jmenovité trh kratko-
dobych penéz se postupné silné uvoliioval. Dostatek volnych pro-
stiedkt na soukromém trhu umoznil vSeobecné snizeni urokovych
sazeb, jeZ bylo sice provedeno narizovaci cestou, a to vladnim narize-
nim ze dne 21. prosince 1935 ¢. 238 Sbh. z. a n., avSak po vzajemné
dohodé se vSemi slozkami penéZnictvi. Obavy, které byly z mnohych
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mist vyslovovany proti takto upravené otazce trokovych sazeb, se,
bohudik, nesplnily, jak bude jesté patrno z vyli¢eni dalsiho vyvoje na-
Seho bankovnictvi, jmenovité po strance vzrustu jim spravovanych
prostfedkli a utvareni se jeho ziskové zakladny.

KdeZto od roku 1930 bylo patrné z bilanci nasich obchodnich
bank soustavné propadavani, lze jiz, poc¢inaje rokem 1934, pozorovati
urcité ustalovani se bilanénich ¢isel. V roce 1937 je pak dokonce
zjevny slusny vzestup.

Porovname-li vyro¢ni ¢ty nasSich obchodnich bank za leta 1935,
1936 a 1937, dochazime k zjisténi, Ze neni v celku napadnych rozdila
v jednotlivych bilanénich polozkach, coZz bychom mohli oznaditi za
charakteristicky znak jeho vyvoje v uvedenych trech letech.

Nez, bylo by chybou stavéti vedle sebe pouze éisla a €initi z to-
hoto srovnani néjaké zavéry a pri tom si neuvédomiti, Ze se staly
znacné presuny v ruznych polozkach aktiv i pasiv bank, které sice
na prvni pohled nejsou z bilan¢énich vykazi zrejmé, které vSak vy-
niknou teprve po jich (iikladnéjsim rozboru.

V roce 1936
jevi se nam rozbor hlavnich poloZek vyroc¢nich uctt takto:

SniZeni prvni skupiny hotovosti a ihned splatné po-
hledavky, které jest patrné pii pri srovnavani stavu k 31. XII.
1936 s vykazem k 31. prosinci 1935 v Castce asi 231 mil. K¢, je jisté
disledkem upist na pujcku obrany statu. Neni totiz pochyby o tom,
ze z celkové castky, jez byla na pujéku obrany statu upsana, pri-
pada velka polozka na Upisy u obchodnich bank a z této polozky
opét velka ¢ast na takové upisy, které se nedély u bank hotovym za-
placenim, nybrz odpisem z pohledavek, at jiz Slo o vkladni kniZky
nebo vkladni a¢ty. Pozorujeme-li presto, Ze se obé tyto polozky v pa-
sivech proti stavu z 31. prosince 1936 podstatnéji nezménily, pak
je to dikazem toho, ze vklady obojiho druhu se nejen stabilisovaly,
ale ze bankadm dokonce téchto vkladl pfibylo. Tento pFiristek byl
ovSem paralysovan — jak jiz svrchu uvedeno — upisy na pijéku
obrany statu.

U polozky smének je patrny celkem klidny vyvoj, jenZz ma
tendenci spiSe mirné vzestupnou, kteraZto skuteénost rovnéZ na-
svédcuje tomu, Ze hospodarské oziveni a tim hojnéjsi pouZivani smé-
nek je na postupu.

Zajimava je polozka skupiny cennych papirid. Pres znacné
nostro-upisy bank na pljcku obrany statu zvysila se tato polozka
celkem nepatrné, a to asi o 217 mil. K¢, z ¢éehoz lze souditi, Ze Upisy
na pujcku obrany statu dostaly se skute¢né do poslednich rukou,
t. J. byly umistény vesmés u publika.

Polozka G ¢ asti zistava co do vySe nezménéna. Z této skutec-
nosti lze odvozovati zavér, Ze ony banky, které jsou vyznacéné
zéastnény piimou kapitalovou uéasti na naSsem obchodnim a prt-
myslovém podnikani, mély v této poloZce k 31. prosinci 1936 vzhle-
dem k ohromnym kursovym vzestupim v roce 1936 znac¢né latentni
reservy, a to tim spiSe, Ze v dobach krise byly tyto Gcasti ocenovany
zvlasté opatrné.
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Polozka dluznika z 31. prosince 1936 se zvysila proti
stavu k 31. prosinci 1935 asi o 418 mil. K¢é. Tato skuteénost sveédéi
o tom, Ze bylo jiz zastaveno splaceni a vypovidani uvérd, ¢&ili likvido-
vani pohledavek bank. Okolnost, %e pires hospodaiské oZiveni, o némz
byla jiZz fe¢, saldo dluZnikit naproti tomu podstatné nestouplo, lze vy-
svétliti tim, Zze vétSina podniku, alesponi dobfe hospodafrsky zaloZe-
nych, pouZivala k financovani vlastnich prostfedkii, nikoliv Gvéra.

To jest patrno i v poloZce véritell, na kterou, jak jiz zmi-
néno, spolupusobila také emise pljéky obrany statu. Pies dvoji pra-
men skutecného sniZeni cifry véritelt, jeZz by jinak musilo nastati,
zménila se tato polozka Ciselnd naopak potud, ze vykazuje vzestup
asi o 463 mil. K¢; je tudiz zfejmo, Ze ubytky z tohoto titulu paraly-
sovany byly novymi vklady, nebot ze zminéného vzristu mo#no &ast
priéisti na vrub kapitalisovanych Grokd.

e Urcita stabilita, o niz byla jiz Fe¢, jest patrna také z bilanénich
rnd. .

Rekapitulujice to, co mozno ze srovnani bilanénich ¢isel let 1935
a 1936 vydisti, dochazime k zjisténi asi téchto skutednosti:

Stav vkladii se nejen stabilisoval, ale pFimyslime-li si odplynuti
¢astek, kterych bylo pouZito k dpisim na pijéku obrany statu a
v dusledku zvysSeného hospodaiského ruchu i k financovani oZive-
ného provozu, vidime, Ze ve skuteénosti jevi se priliv novych vklada.
Stav dluznikidi se ve skute¢nosti nezménil, nebot ciferny vzestup, jak
jiz FeCeno, pripadl na vrub kapitalisovanych urokt. Pokles hotovosti
byl zplisoben platy na pujcku obrany statu. Nezménény stav cennych
papirt. Znaéné latentni reservy v Gcastech.

Veliky obchod v cennych papirech, jmenovité pokud jde o divi-
dendové hodnoty, vynesl bankdm nejen zvysSeni latentnich reserv
v jejich ucastech, ale také znaéné zisky, pramenici z tohoto druhu
obchodu.

Urokova uprava neméla veelku vlivu na rentabilitu bank, nebot
snizeni Grokt debetnich bylo vyvaZeno sniZenim troku kreditnich.

Mobilita bank, i kdyz se k 31. XII. jevi proti stavu v piedchéa-
zejicim roce mensi pokles, byla bezesporné po cely rok vyborna,
o ¢emz ostatné svédci velice plynuly penézni trh.

V celku tedy lze vyvoj Cesko-slovenského bankovnictvi v roce
1936 charakterisovati jako dobry, jako rok dalsiho vnit¥niho posileni
a nalezité pripravy pro hospodaiské tkoly, které banky jesté v bu-
doucnu ¢ekaji.

Rok 1937

znamenal pro naSe obchodni banky obdobi dalsi konsolidace a vnitf-
niho posileni; tyto skute¢nosti miZeme pozorovati nejen na obou
stranach jejich rozvaznych uc¢td, ale i na uétech ztraty a zisku. Sou-
visi to s vyvojem celého hospodafstvi. Priimérna zaméstnanost naseho
primyslu udrZela se po cely rok 1937 na slu$né vysi. V nékterych
oborech, zvlasté v prvni poloviné roku, piekroéila dokonce stav kon-
Junkturalniho roku 1929. Zasluhou obilniho monopolu stalo se zemé-
délstvi opét vyznaénym odbératelem primyslovych vyrobki.

Takeé po cely rok 1937 udrZela se na penéznim trhu pomérna ply-
nulost, i kdyZ se nejevila jiz v té sile, jako v predchazejicim roce.
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O znac¢né sile a odolnosti penézniho trhu svédéi vSak skutecnost, ze
velka potieba financni spravy (pres znaéné zlepSené danové prijmy)
mohla byti opatrena kratkodobym tGvérem a pri tom objem uvérovych
obchodli u cedulové banky se zvysil za rok 1937 pouze o necelych
300 mil. Ké.

V polozce hotovostiaihned splatné pohledavky
jevi se k 31. prosinci 1937 proti stavu z predchazejiciho roku zvy-
seni o 456 mil. K¢. Uvédomime-li si, Ze z této ¢astky pfipada 371 mil.
K¢ na Ustredni banku cesko-slovenskych sporitelen, jez se stala
ustredim nasSich sporitelen a ma v svych stanovéach uréeni o dodrzo-
vani 40% likvidity, vidime v této tcetni skupiné od roku 1935 urcité
ustaleni, a miZeme Fici, stav dobré likvidity naseho bankovnictvi.

Naproti tomu ve skupiné smének, pres to, Ze u nékterych,
zvlasté velkych bank, je vyvoj rozdilny, jest v celku patrny pokles
eskontovanych smének. Je to zjev, ktery souvisi se stdle mensim po-
uzivanim obchodni sménky jako tvérového néastroje, a¢ by si bylo
prati pravy opak.

Ve skupiné cennych papird mizeme naproti tomu pozo-
rovati zvySeni stavu o 463 mil. K¢; nejde v8ak o poloZky ukladacich
papirt, lombardovatelnych u Narodni banky Cesko-slovenské, nybrz
0 jiné druhy. Souvisi to pravdépodobné se zvyS$enou intervenéni &in-
nosti bank, ktera nastala po kursovych poklesech dividendovych hod-
not na PraZskeé burse dne 20. dubna 1937 a v pozdéjSich obdobich; na-
svédéuje tomu skuteCnost, ze vyznacnéjsi vzestupy téchto polozek
jsou u velikych bank se zna¢néjsimi pramyslovymi koncerny.

V 1Gcetnim hodnoceni 01 ¢ a sti nenastava ani v roce 1937 zmén.

. V.poloZce dluznikt vidime pfirtstek 330 mil. K¢é. Neni po-
chyby o tom, zZe zvySeni intensity hospodafského Zivota si vyZadalo
téz oziveni Gvérovych potfeb primyslu a obchodu, které prislo ban-
kam velice vhod; dusledky takto zvySeného Gerpani Givérfi projevuji
se ovSem priznivé i na ucté ztraty a zisku.

Ve vySi akciovych kapitald obchodnich bank nebylo
v roce 1937 podstatnych zmén, nehledime-li ke zvySeni akciovych
jistin 2 mens8ich bank v historickych zemich o celkovou éastku Ké
8,000.000.—, kteryzto prirtstek byl z nepatrné ¢éasti paralysovan
ubytkem zakladniho jméni akciovych obchodnich bank na Slovensku
a Podkarpatské Rusi.

Také ve skupiné reservnich fonduneni v roce 1937 nipad-
nych zmeén. Vedle obvyklych pridélt z cistého zisku, které se jevi
jako pririustek téchto uloZek (v bilancich bank k 31. XII. 1937 jsou
to ovSem teprve pridély ze zisku za rok 1936), vidime per saldo uby-
tek 36 mil. K¢, ktery si vysvétlujeme pretétovanim ¢astky 46 mil. Ké
z 0t reservnich fondi na skupinu ostatnich pasiv u Banky pro
obchod a prumysl, drive ,,Lénderbanky*,

Uhrnny prirustek vkladtinaknizkyapokl. poukazky
¢ini za rok 1937 442 mil. K¢. Jest to prirustek jiz podstatné vyssi nez
za rok 1936 a svédéi o postupujici tvorbé kapitalu v roce 1937.

Jesté vyssi prirustek vykazuje za rok 1937 skupina véfritelu;
¢ini 714 mil, K¢. Znacni cast tohoto prirustku, a to K¢ 454,800.000,
pripada na vzestup polozky vériteli u Ustfedni banky Cesko-sloven-
skych spotitelen, dusledek to povinnosti spofitelen ukladati u tochoto
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Gstredi ¢ast svych vkladi podle ustanoveni vladnich narizeni ze dne
18. prosince 1936 ¢. 337 Sb. z. a n.

Jak bylo jiz receno, pro_]evﬂo se posﬂem obchodniho bankovni-
ctvi v roce 1937, jez ma svij vyraz ve vzrustu svérenych prostredku
a ve zvySené obchodni ¢innosti, téZ ve zlepSenych vysledeich uéth
tézebnych.

Pozoruhodné jest, Ze pfi zvySeni thrnné cifry jak aroku pa-
sivnieh, tak i aktivnich jevi se u troki aktivnich vzrast
vetsi, coz ovSem plsobilo priznivé i ve sméru zvySeni arokového roz-
péti ve prospéch bank. Pripo¢teme-li k tomu i priznivéjsi vytéZek na
uétech o d m & n, dochazime k zavéru, zZe naSe obchodni banky stacily
v celku podle staré klasické zasady uhraditi z Grokového rozpéti
S -pf'ipoétenim vytézku na odménach nejen celou svoji osobni a vée-
nou rezii, ale i dané a odpisy.

U¢ tywv y1loh (osobnich i véenych) vykazujl mirné zvyseni,
zcela imérné zvétSeni obchodni éinnosti, coZ platistejné i o skupiné dani.

Jedinou polozkou ve skupiné tézebnych ucéta, kterda vykazuje
proti roku 1936 zhorSeni, jsou rtizné zisky. Vysvétleni najdeme
snadno, uvédomime-li si pokles bursovnich obchodi, ktery mastal po
padu kurst akciovych hodnot v dubnu 1937 a obmezeni ziski v ¢in-
nosti devisové po zostfenych predpisech devisovych a valutovych.

Vysledkem obecné zlepsenych obchodnich poméra naseho ban-
kovnictvi a toho, co bylo pravé ve struéném rozboru jeho zavéreénych
ucti za rok 1937 FecCeno, je prirozené vykazani také priznivéjsich
konecé¢nych vysledku na Gétech ztraty a zisku, pri ¢emz lze
miti prdvem za to, Ze banky se posilily i vnitfné utvorenim a pokud
se tyce i zesilenim svych skrytych reserv.

Nazorny prehled o vyvoji obchodnich bank podava dale uvedena
tabulka, tykajici se jednak hlavnich poloZek G¢tu rozvazného a uétu
ztraty a zisku a dale prehled, udavajici poéet bankovnich provozoven
v letech 1935, 1936 a 1937.

Hlavnibilan¢nidata
akciovych bank a spole¢nosti provozujicich
bankovni obchody v Cesko-Slovensku.

1935 1936 1937
v 4 4 B d & 188, K L
1. Akciovy kapital . . 1.539,531 1.540,991 1.548.441
2. Reservni fondy . . 972,742 977,106 940,591
3. Vklady na vkladni
knizky a poklad. po-
ukazky . . . . 11.161,118 11.296,510 11.739,198
4. Véritelé. . . . . 13.140,832 13.604,781 14.319,041
5. Hotovosti a ihned
splatné pohledavky . 3.640,217 3.409,337 3.865,059
6. Dluznici . . . . 18.391,388 18.808,871 19.138,567
7. Vlastni cenné papiry 3.376,720 3.593,156 4.056.499
8. Bilanéni thrn . . 28.232,935 28.908,644 30.151,986
9. Oroky ztratovée . . 901,128 739,795 801,303
10. Vylohy osobni . . 387,324 385,264 400,958
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1935 1936 1937
v .1 -8 Y1 -ieoT g TR K ¢

11. Vylohy vécné . . . 57,563 56,244 60,686
12. Dané, poplatky a za-

konné prispévky . . 39,066 . 54,998 60,692
1B:Odpsy . . . 16,708 19,128 29,569
14. Ruzné ztraty . . . 58,891 24,795 32,542
15. Uroky ziskové . . 1.018,443 872,016 956,075
16. Odmény (provise) . 172,585 163,047 185,340
17 ﬁroky Z cennych pa-

pird . . 181,601 177,984 192,697
18. Vytezky Z cennych

papird, valut a devis 73,728 85,605 58,302
19. Vytézky ostatni . . 52,242 52,091 55,729
20. Zisk, pocinaje v to

zisk z min. roku . . 93,136 106,561 121,232

21. Ztraty, pocitaje v to
i ztraty z min. roku  148,904%) 169,479%*) 191.393%%*)

ZUihrnuprovozoven

Podet Pocdet pfipadlo na

Uh :

Rok 1935: l?;,{rfk p‘c:%o;;k provo::ven l::xt:?: Slovensko PI({)S:-
Historické zemé . . 23 371 394 a8 18 3
Slovensko . . . .50 205 255 — 243 12
Podkarpatskd Rus . 9 3 12 — i TR = |
pelkem v w82 579 661 kY 262 26

Rok 1936:

Historické zemé . . 23 370 393 372 18 3
Slovensko . . .50 203 255 — 243 12
Podkarpatska Rus . 9 3 12 - 1 11
Celkem . . . . .82 576 660 372 262 26
Rok 1937:
Historické zemé . . 23 267 390 367 22 )
Slovensko . . . 46 200 246 —_— 234 12
Podkarpatska Rus s 6 15 —_— 1 14
Celkem . . . . . T8 573 651 367 257 2%

¥) Z toho ¢ini ztraty Centralbank der deutschen Sparkasse (mezi bankami)
K# 122.035.000, Uverné banky v Ziling K& 11,325.000 a Karlsbader Vereinsbank,
Karlovy Vary (mezi bankovnimi spole¢nostmi) K¢& 15,266.000.

*¥) 7 toho ¢ini ztraty Centralband d. d. Sparkassen (mezi bankami) K¢
149,597.000, Karlsbader Vereinsbank, Karlovy Vary K¢ 15,435.000 (mezi bankov-
nimi spole¢nostmi.

Udaje jsou vzaty ze zprav Statniho ufadu statistického v Praze.

#*%) 7 toho ¢ini ztraty Centralband d. d. Sparkassen (mezi bankami) K¢
171,786.000, Karlsbader Vereinsbank K& 18,884.000 (mezi bankovnimi spoleé-
nostmi).
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A tak vstupovalo nase bankovnictvi plno nadéje a s dobrymi vy-
hlidkami

doroku 1938.

Byl to zvlasté pocatek toho roku, ktery se zdal nasvédéovati tomu,
Ze ozdravovaci a konsolida¢ni proces, ktery tak slibné zacal, bude
nejen pokracovati, ale jesté postupem céasu ziskavati na sile a pre-
sveédcivosti.

Lec¢ udalosti z brezna a kvétna, které pak vyvrcholily koncem
tretiho a pocéatkem ¢Etvrtého tvrtleti roku 1938, tento VyVOJ ne-
jen zastavily, ale privodily takovy stav, Ze bankovnictvi nase stoji
opét pred zcela novymi velikymi a zodpovednyml ukoly.

I kdyZ nelze zatim jesté zcela prehlédnouti a do vSech dusledku
si uvédomiti

ztraty, jez utrpélo nasSe bankovnictvi
zménénymi poméry,

lze prece aspon povSechné se jimi zabyvati, pokud je moZno uciniti
si o nich predstavu ze znamych jiz skuteénosti.

39 bank v historickych zemich, na Slovensku a na Podkarpatské
Rusi (mezi nimi je téz Zemska banka a Hypote¢ni banka Ceska)
ztraci ze svych 561 filidlek a expositur 214, z nichZ pripada 145 na
tuzemi zabrané Némeckem, 2 Polskem a 67 Madarskem. Z celkového
pocétu 78 bank ztracime téz 16 bankovnich central (na Slovensku 13,
na Podkarpatské Rusi 3), které jsou nyni na Gzemi zabraném Ma-
darskem. Mimo to je nyni na tzemi zabraném Némeckem 1 emisni
ustav, takZe uUhrnny pocet ztracenych bankovnich provozoven ¢ini
celkem 231 jednotku, tedy vice nez tretinu.

Pokud jde o vklady na knizky a pokladni¢ni poukazky, znamena
zminény tbytek 231 bankovnich provozoven ztratu 2868 milioni K¢
z celkové castky 13.203 milionu K¢, tedy asi 22%.

U jednotlivych vyznaénych bank vypada situace takto:

Zivnostenska banka ztrici ze svych 23 mimoprazskych
tuzemskych pobodek 5, t. j. Karlovy Vary, Usti n. L., Teplice, Libe-
rec a Kosice.

Anglo-éeskoslovenska a PrazZska uvérni ban-
k a ztraci z 53 mimoprazskych (tuzemskych) pobocek 34, a to: AS,
Usték, Usti n. L., Podmokly, Ceskd Kamenice, Ceska Llpa Most,
Cheb, Falknov, Jablonec n. Nisou. Karlovy Vary, Chomutov, Kosice,
L1berec, Litomérice, Lovosice, Sumperk, Marianské Lazné, Novy Ji-
¢in, Teplice-Sanov, Trutnov, Varnsdorf Vejprty, Znojmo, Svitavy,
Zatec Bor u C. Lipy, Dé¢in, Frantlskovy Léazné, Chabarovice, Kadan,
Karlovy Vary (exp051tura) Schonbach a Dééin (skladisté).

Ceska banka Union ztraci z 36 mimoprazskych pobo-
cek 25, a to: AS, Usti n. L., Podmokly, Broumov, Most, Fryvaldov,
Jablonee n. Nisou, Kraslice Vrchlabi, Krnov, Karlovy Vary (2),
Litomérice, Sumperk Marianské Lazne, Novy Ji¢in, Liberec (2),
Rumburk, Zatec, Teplice-S8anov, Trutnov, Opava, Varnsdorf Svitavy.

Ceska eskomptn1 banka avérni tustav ztraci z 38
mimoprazskych pobocek 32, a to: AS, Usti n. L., Ceska Kamenice,
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Ceska Lipa, Breclav, Most, Cheb, Falknov, Jablonec n. Nisou,
Vrchlabi, Krnov, Karlovy Vary, Chomutov, Litoméfice, Lovosice,
Sumperk, Marianské Lazne, Mikulov, Liberec, Rumburk, Zatec, Tep-
lice, Déc¢in, Trutnov, Opava, Varnsdorf, Znojmo, Bor, Bruntal, Ka-
menny Senov, Podmokly a Smrzovka.

Bankaproobchodaprimysl difive Linderban-
k a ztraci z 18 mimoprazZskych pobocek 10, a to: AS, Jablonec n. Nis.,
Kraslice, Liberec, Krasna Lipa, Teplice-Sanov, Trutnov, Varnsdorf,
Vejprty a MikulaSovice.

Ceska prumyslova banka ze 48 mimoprazskych tuzem-
skych pobocek ztraci jich 14, a to: Usti n. L., Cesky Krumlov, Biec-
lav, Cesky Tésin, Jablonec n. Nis., Chomutov, Kosice, Moravska Tte-
bové,, Sternberk, Opava, Vejprty, Znojmo, Svitavy a Ceské Velenice.
! Agrarmni banka ¢ésl ze 14 filidlek ztraci 3, a to: Breclav,

Kosice a Uzhorod.

Moravskabanka z9 pobocek mimo sidlo centraly ztraci 7,
a to: Bor, Braclav, Hluéin, Jablonec n. Nis., Opava, Zabtreh, Znojmo.

Ustredni banka Ceskoslovenskych sporitelen
ztraci ze 4 pobocek 2, a to: Litoméfice a Duchcov.

Deutsche Agrar- und Industriebank z 21 filidlek
ztraci 20, a to: Usti n. L., Bilina, Biskupska Tynice, Podmokly, Brun-
tal, Jablonec n. Nisou, Chomutov, Cesky Krumlov, Marianské Lazné,
Stribro, Horni Litvinov, Postoloprty, Liberec, Rumburk, Zatec, Sluk-
nov, Teplice-Sanov, Décin, Opava a Svitavy, takze kromé prazské
centraly ji ztstava na Gzemi Cesko-slovenské republiky jen filialka
v Brné.

Banka c¢eskoslovenskychlegii z 21 filidlek ztraci 4,
a to: Duchcov, Komarno, Kosice, Lovosice. Hife je ovSem postiZen
jejl systém afilaci na Slovensku.

U vétsich slovenskych bank vypada situace takto:

Slovenska banka z 35 pobocek ztraci 9, a to: Berehovo,
Komarno, Kosice, Levice, Mukacevo, Nové Zamky, Sahy, Ludenec a
UzZhorod.

Slovenska vSeobecna iverna banka z 22 pobodek
ztraci 9, a to: Berehovo, Dunajska Streda, Kosice, Luéenec, Muka-
¢evo, Nové Zamky, Roznava Tornal'a a Uzhor'od

Tatra-banka z 41 pobocéek ztraci 7, a to: JelSava, Kosice,
Luéenec, Moldava nad Bodv., Rimavska Sobota, RoZfiava a Toruala.

" Dunajska banka z 18 filidlek ztraci 9, a to: Berehovo,
Dun. Streda, Kosice, Levice, Lucenec, Nové Zamky, Uzhorod, Muka-
¢evo a Vel'ké KapusSany.

Jen nékteré banky nejsou, jak. vidno, dotéeny (Ceska banka,
Plzenska banka a VSeobecna druzstevni banka).

Naproti tomu nékteré dalsi slovenské banky a banky na Pod-

vvvvvv

Tomuto tbytku, jednak poctu provozoven, Jednak vysSe svére-
nych prostiedkt, bude ovSsem odpovidati tmeérny ubytek aktivnich
obchodii. Bude to znamenati smrstény objem obchodni c¢innosti.
I kdyZ lze miti za to, Ze naleZité se zmensi téZ rezie naseho bankov-
nictvi, prece _]en nebude mozno spokojiti se se stavem tak, jak jej
vytvori tizemni ztraty a z toho vyplyvajici dusledky.
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NasSe obchodni banky jsou postaveny pred zcela nové ukoly,
které vyplyvaji Jednak Z Jechh poslani pr1 budovani druheé republiky,
jednak z novych pomeru jimz se musi prizptusobiti.

Vsimneme-li si struktury bilanci masSich obchodnich bank, vi-
dime, Ze jejich aktiva tvori asi z

54% pohledavky u dluzniki,

12% hotovosti, ihned splatné pohledavky, valuty a devisy,

13% cenné papiry a z

12% sménky.

Jiz z tohoto hrubého nastinu je patrny vyznam nasSeho
bankovnictvi proobchod a priumysl, z jehoz kruhu se
rekrutuje vétSina jeho zakaznictva. Opacéné miZeme Fici, jak velké
je poslani obchodnich bank pri spravném plnéni tkoldi, jez mu pFi-

padaji jako ¢initeli, ktery ma byti oporou a vzpruhou hospodafského -

podnikani v téch oborech, které nepatfi do plisobnosti ostatnich slo-
zek nasSeho penézZnictvi.

Je-li tedy hlavnim ukolem naSeho bankovnictvi zéastniti se ze
vSech svych sil na prebudovani statu, jest pro to nezbytnym predpo-

kladem jeho odolnost a sila. Z toho vyplyva,, Ze potiebujeme bankov-

nictvi vnitfné konsolidované, silné nikoliv poctem, ale pevné ve své
vnitrni i vnéjsi organisaci. Z toho se nutné podava otazka vhodného
soustiedéni sil, snaha po zjednani levného uvéru ke zdravému pod-
nikani, a to nikoliv jen sniZovanim reZie na ukor zaméstnancii, ale
takovymi opatfenimi, ktera jsou s to vésti k zadoucimu cili. Jest to
ovSem predevSim zjednoduSeni pomérii vhodnou koncentraci, coz
ovSem plati o penézZnictvi, jako celku viubec. Jest to dale rozumné
rozdéleni tkolt mezi jednotlivé slozky naseho penéZnictvi, dosaZeni
jejich harmonické spoluprace, vzajemného se doplfiovani na misté
neplodné a neucelné konkurence.

PenéZnictvi a bankovnictvi predev31m samo, jako podstatna
sice, ale prece jenom toliko ¢ast naseho hospodarského ustroji, po-
trebuJe k plnem svych ukoli uréité predpoklady. Z téch na prvnim
misté je ucinna podpora hospodarského podmkam ve vSech smérech
i ¢initeli mimo penéZnictvi. Prace, usilovna prace vSeho obcanstva a
z ni vyplyvajici tvorba narodni Uspory jest hlavnim pozadavkem
druhé republiky.

IX. Pojistfovnictvi v novych pomérech.

Udalosti poslednich mésict, zasahujici tak hluboce do celého
naseho Zivota hospodarského, vyvolavaji podstatné zmény i v sou-
kromém pojiStovnictvi. Jejich u¢inky se projevuji mebo projevi ne-
meéné pronikavé v rozsahu pojiStovaciho obchodu na tzemi naseho
statu u srovnani se stavem dosavadnim, jako ve vnitinim sloZeni a
celkovém usporadani naseho pojistovaciho trhu.

V prvém sméru dluzno si predevSim uvédomiti, co ztraci
nase pojiStovnictvi na své substanci odlouéenim
okrajovych tzemi od nasi republiky. Pada zde silné na vahu okol-
nost, Ze tato Uzemi, zejména ovSem tUzemi zabrani Némeckem a
Polskem, naleZela s hlediska hospodarského k nejpokrocilejSim obla-
stem naSeho statu, s vyvinutym prumyslem a obyvatelstvem, vy-
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znadujicim se znaénym konsumem pojistné ochrany jak v oborech
pojisténi elementarnich a $kodovych vibec, tak i v pojiSténi Zivotnim,
kapitélovém i dichodovém. Odpadnuti téchto oblasti se proto dotyka
nageho pojistovnictvi velmi citelné, relativné dokonce vice, nez vy-
plyva z prostého ¢iselného srovnani difvéjsi rozlohy a poctu obyva-
telstva statu se stavem nyné&j8im, a pro nejblizsi leta lze stéZi pocitati
s tim, Ze takto vznikly Gbytek bude vyrovnan intensivnéjsim hospo-
darskym provozem na uzemich zbyvajicich.

T¥ebaze je dosud predéasné vyjadiovati tyto ztraty urcitymi
ciframi, nebudeme patrné daleko od skutecnosti, odhadujeme-li
zmenSeni pojistného stavu ¢esko-slovenského
soukromého pojistovnictvi v pojisténi Zivotnim
asina 45%, v oborech pojisténi proti Skodam pak
pfibliZzné na 40% stavu dosavadniho. Znamena to
v praxi, 7ze v pojisténi proti Skodam (vCetné pojisténi urazového)
nutno poéitati na misté dosavadniho thrnu pfimého pojistného ve
vysi asi 770 mil. K¢ s pojistnym asi 460 mil. K&, kdeZto v pojisténi
¥ivotnim lze odekavati snizeni p¥imého pojistného se 608 na 335 mil.
K& a snizeni pojidténych kapitald s 13.4 na 7.4 miliardy K& Umérné
poklesnou i prost¥edky uréené ke kryti pfimych tuzemskych pojist-
nych zévazki pojistovacich astavii; odhad je v pojisténi zivotmim
ztizen zejména vlivem riizného staii pojistnych kment na velikost
prémiovych reserv; podle pfedbéznych odhadii lze vSak mit za to,
7e ztrata v celkovém obchodé Zivotnim i $kodovém bude vyjadfena
pribliZznym sestupem zabezpetovacich fonddi vro naroky pojistnik
s 5 miliard na 3 miliardy KE¢.

ZmenSeni pojistnych stavih v disledku tzemnich zmén neni
oviem rozlozeno stejnomérné na viechny pojistovny, nybrz postihuje
piirozené mejvice ony ustavy, které mély v odstoupenych tzemich
podstatnou nebo dokonce prevaznou &ast svych pojistniki. Jsou to
predevsim zdejsi filidlky cizich pojistoven a nékteré tuzemské po-
jistovny, vzniklé preménou zdejsich filidlek zahrani¢nich spole¢nosti
na Ustavy se sidlem v tuzemsku, jsouci viak ve sféfe vliva cizo-
zemskych; obé tyto kategorie pojistoven prevedou namnoze své po-
jistné kmeny v zabranych tzemich na zahranicni ustavy nebo filialky
tamnich pojistoven v ramei piisluSnych zahranicnich koncernt. Ztra-
tou tizemi budou vdak p¥irozené nemalo dotéeny i naSe pojistovny
ryze domaci, nebot také jejich obchodni zajmy v odstoupenych
izemich — byt tvofily jen men&i ¢ast jejich celkovych pojistnych
kmenti — byly znacné, zvlasté mezi pFislusniky naSich tamnich na-
rodnich mensin.

Po strance soukromopravni ma nemaly vyznam pro pravni bez-
peénost a kontinuitu pojistné ochrany v sudetonémeckych Uzemich
skutednost, %e podle souhlasnjch vynosi Gfednich mist némeckych
i Sesko-slovenskych a dale ufednich mist madarskych, byly zacho-
gany v plné platnosti a Géinnosti veskeré pojistné smlouvy na celém
byvalém tzemi Cesko-Slovenské republiky s vyjimkou tzemi odstou-
peného Polsku. V disledku toho se neprojevuje ubytek pojistnych
kmen®i u nis bezprostfedné v plném rozsahu, nybrz naSim pojistov-
nam je zatim uloZena povinnost spravovati své pojistné kmeny v su-
detskych tzemich [prostfednictvim zvlasStnich tamnich representaci,
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odpovidajicich zakonnym predpisiim- o pFipousténi zahraniénich
pojistoven k piisobnosti. Nehledé ke zvySené rezi a praci admini-
strativni, ktera jim tim vznik4, dluZno nicméné povaZovati tento stav
za provisorium, nebot jiz dnes jest témér jisto, Ze koneéné FeSeni
se patrné stane prevodem pojistnych stavii na ustavy Fi§skonémecké,
resp. madarské.

S uvedenym zmensSenim celkového objemu pojisténi na tzemi na-
Seho statu souvisi

otazka poé¢tu tstavu pojistovacich,

pripusténych u nas k pusobnosti. AZ dosud bylo u nas &nno v po-
JiSténi proti Skodam 60 ustavi (47 domacich a 13 zahraniénich) a
v pojisténi Zivotnim 36 Ustavi; ponévadz velkd &ast tstavi provo-
zuje soubezné jak pojisténi zivotni, tak i pojisténi proti Skodam, ¢inil
celkovy pocéet vSech pojistoven pracujicich na izemi naSeho statu 68
(z toho 17 cizich), nehledé k velkému poétu drobnych pojistovacich
spolki mistniho vyznamu. Je zfejmé, Ze tento pocdet je nad-
mérny prozmensSené tizemi a hospodafskou kapacitu na-
Seho statu a Ze bude zde musit dojit k pronikavému zjednodusent.
Mnoho bude zde zéleZet ma tom, aby tento zadouci proces byl pod-
porovan vhodnymi opatfenimi zékonodarnymi, jmenovité poskyto-
vanim nezbytnych tlev danovych a poplatkovych pro umoznéni pie-
vodl pojistnych stavii nebo po ptipadé fusi.

Jednim z nejvyznaénéjsich aspektiu v pritomnych problémech
naseho pojiStovnictvi je jeho strénka socialni. Soukromé po-
jisStovnictvi dava zaméstnani tisichm rodin pojiStovacich zamést-
nanci a zastupcl vSech kategorii, jichz sluZebni pozitky byly i v do-
Pach hospodarsky priznivych znacéné miz8i neZ u ostatnich penéinich
zaméstnancli. Dnes doléha na pojistovny skuteénost, Ze na jedne
strané ztraceji odstupem okrajovych tzemi podstatnou &ast pojist-
neho prijmu, kdezto ma druhé strané je na né vznasen pozadavek
neprikrocovati k propousténi zaméstnancii, a zaroven pristupuje na-
mnoze jeSté moralni povinnost postarati se totiz o dalsi existenci
velmi Cetnych zaméstnancl vnitini i vnéj§i sluzby ze zabranych
uzemi, ktefi byli nuceni opustiti svd dosavadni puisobisté, a opatio-
vati jim pusobisté nova na zbyvajicim prostoru republiky. Je na-
snadé, Ze jsou to za danych okolnosti ukoly nadmiru obtizné, jak
s hlediska reZijniho zatiZeni pojistoven, tak i se zietelem k pomértm
soutéZnim, beztak velmi vypjatym. Jen opravdovi dobra vile a po-
rozumeéni na strané vSech, kdoz maji vliv na dal§i utvafeni pracov-
nich poméri v naSem pojistovnictvi, miZe umoZniti spravedlivé
reSeni socidlnich otazek, jez v tomto oboru naSemu hospodatstvi
vyvstavaji. Zasadou, jejiz uplatiiovani bude naSe vefejnost pravem
sledovati se zvlastni pozornosti, musi byt i zde pFikaz, zajistiti pra-
covni pole predev§im nasim ceskym a slovenskym lidem a nepri-
poustéti ani na tomto Useku hospodatského Zivota, aby ziZené pra-
covni moznosti byly jesté dale zkracovény ve prospéch cizorodych
zivia.

Vedle otazky dalsi pisobnosti 17 cizich pojistoven ma zmensSe-
ném uzemi nasi republiky je zde téz nedoreSena otizka byvalé filidlky
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videtiské pojistovny ,Fénix‘, pusobici u nas pod jménem ,Star®.
Prevazna ¢ast obchodu této pojistovny (podle predpokladi asi 70%)
bylo na tizemi odstoupeném sousednim statliim; zménou statopravnich
poméri zménily se mimo to i ostatni predpoklady, na nichz méla
byt provedena sanace schodku této pojistovny. Otazku thrady
schodku ,,Staru“ a jeho zavazkli v okupovanych uzemich jest dnes
povazovati za véc prislusnych statt. Nelze tu poustéti se zretele, Ze
,Fénix“ byl spole¢nosti rakouskou, podrobenou hlavné dozoru ra-
kouskych uradi, jejichZ nastupci se staly nyni urfady némecké. Ces-
ko-slovenské pojistovny zastavily zatim placeni sanaénich prispévku
na , Fénix-Star* a odbér sanac¢nich dluhopist ,,Staru“.

Upravacelé Fady otazek,

pred jejichZ FeSenim naSe pojistovnictvi stoji, je ovSem zavisld na
celkovém novém usporadani hospodarskych pomért v naSem staté
vitbee, na jeho vnitini prestavbé, jez se jevi Gi¢elnou v diusledku zmén
jeho struktury hospodarské i politické. Mnohé ze stéZejnich problémi,
dotykajicich se nasSeho pojiStovnictvi, budou tak nepochybné reSeny
v SirSim ramci norem upravujicich hlavni obory naSeho hospodar-
ského zivota. Sem miuze spadati na pr. organisace celého oboru na
podkladé svazovém, pokud k takovému reSeni mélo by dojiti celkové
i v jinych oborech.

Nutno zvlasté zdlrazniti, Ze vice snad jesté nez v jinych oborech
hospodaiskych je véci mimoradné dulezitosti, aby otdzky poji-
Stovaci byly feSeny v naprostém dorozuméni se
smérodatnymi ¢initeli slovenskymi. TrebaZe nutno
poditati s tim, Ze politicka autonomie Slovenska povede i v tomto
oboru k uréitym zvlaStnostem v utvareni jednotlivosti — ukazuje
k tomu jiz zfizeni vlastniho dozoréiho tUradu nad pojistovnami pro
uzemi Slovenska a poradniho sboru pro otézky pojiStovaci pri slo-
venském ministerstvu vnitra — dluZzno tim vice klasti vahu na to,
aby povsechné tendence celkového vyvoje byly v zasadé neseny
jednotnym duchem hospodaiské soudrznosti, vyvérajicim ze sprav-
ného hodnoceni vyznamu spole¢ného postupu v zalezitostech, doty-
kajicich se tzce spoleénych nasSich narodnich zajmu a hospodarstvi
statu, ktery je nmaSim spoleénym domovem.

Pojistovnictvi ve své funkei ochrance individualnich hospodarstvi
piredstavuje vrcholny c¢lanek hqspodanske struktury, ze které orga-
nicky vyrustid. Budouci vyvoj naseho (pojistovnictvi bude proto téz
zaviseti predevSim na dalsim utvafeni celkového hospodéarského Zi-
vota v naSich zemich, na mozZnostech, jez budou dany rozvoji vSech
jeho produktivnich slozZek, iniciativnimu duchu soukromého podni-
kani a racionalnimu vyuZitkovani v8ech hospodafskych zdroji zemé
pro vnitfni trh i pro vyvoz. Neni pochybnosti, Ze pri ucelném vyre-
Seni téchto nasSich zakladnich problémﬁ hospodarskych v duchu
zdravé politiky podmka,telske jakoZ i obezietné finanéni a ménové
politiky statu, budou dany i Ipredpoklady, aby se sila myslenky po-
jistovaci uplatiiovala také u nas v novych pomérech s nezmenSenou
intensitou, tfebaZe ovSem v rozsahu vmeéstnaném do dneSni per-
spektivy hospo-déi’*&kfrch ¢isel naseho narodniho statu.
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X. Nade dopravni politika v budoucnosti jako v minulosH,

NaSe doprava byla tizemnim oddélenim postiZena velmi citelnd
a bolestné. Nejen Ze jsme ztratili tisice kilometrii Zelezni¢nich trati
a silnic, ale také tim, Ze mnohé ze zbylych Zeleznic a silnic jsou hra-
nicemi — Casto nékolikrat — pieruseny.

Podle afedni zpravy ministerstva dopravy zménily se poméry
na CSD takto:

Provozni délka drah ve statnim provozu

v ¢eskych na na Podk.
zemich Slovensku Rusi celkem
drive km . . . . . 9.521 3.418 621 13.560
cdstoupeno km . . . 3.678 930 150 4.758
% . . » o860 27.2 24.1 35.1
zastava km . . . . 5.843 2.488 471 8.802
% . - . 61.4 72.8 75.9 64.9

Z odstoupenych 4.758 km trati, coz je 35.1% dosavadi délky,
pripadda ma Némecko 3525 km (74.1%); na Madarsko 1060 km
(22.3%) a na Polsko 173 km (3.6%).

Dopravnich a staniénich Gradi, zastavek, vyhybek a nakladist
bylo v drivéjsim Ceskoslovensku celkem 3502. Z nich odpadlo 1418,
¢ili 40.5%, takZe zustava 2084, z nichZz v &eskych zemich 1389
(66.6% ), na Slovensku a Podk. Rusi 695 (33.4%).

S tratémi a ostatnimi Zelezniénimi nemovitostmi musili jsme
také odevzdati prislusny pocdet lokomotiv a obozu.

Obdobné ztraty jsou u silnic a v dopravé poStovni a vodni.

Nejnaléhavéjsim tkolem, pfed kterym stojime, je dobudovat sit
cest Zelezni¢nich, silni¢nich a vodnich. Neni to problém technicky,
nybrz hospodaisky, predevsim finanéni. Stavba drah, silnic, zejména
dalnic, pruplavii atd. vyzidala by si mnohamiliardovych nakladd a
my sami kapitdlové nestac¢ime na tyto rozsdhlé programy. Ale neni
pochyby, Ze vybudovani dopravy je pfi nasi zemépisné poloze zé-
kladnim predpokladem naSeho hospodaiského tispéchu. '

Vnovychpomérech,.

V kritickych dnech podzimu 1938, kdy se nam uzaviraly mezi-
narodni cesty, at po sousi, at po vodé, jsme pocitili, co pro hospo-
darstvi znamena dobréa dopravni politika, v p¥ipadé Cesko-Slovenska
dopravni politika, ktera nejuZeji spolupracovala se vSemi zemémi
bez ohledu na poméry politické. V dopravé moZno Fici, Ze na§ pomér
ke vSem zemim byl znamenity. UdrZovali jsme zajem vSech konku-
recnich cest o naSe zbozi, zajiStovali jsme si nejlevnéjsi sazby a ne-
¢inili jsme si pfes to nikde nepfatel. V tomto sméru tieba zvlasts
vyzdvihnouti splupréci smémeck y mi Fi§skymi drahami prostied-
nictvim jejich praZského zastoupeni; nikdy ani v kritickych ty-
dnech nebyla ve styku s nimi pocitovana politickd napjatost. Vidy
Jjsme se setkali s pInym pochopenim pro hospodaiské potieby Cesko-
Slovenska. Stejné pruzné pracovaly i representace drah polskych
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aitalskych (Italie ziidila v Cesko-Slovensku zastupitelstvi svich
drah sice teprve nedavno, prece vSak jiZz nyni jsou patrny dobré
- vysledky, zvlasté v dopravnim styku s Terstem).

Jen rozumna dopravni politika ndm umoziovala v dobiach mo-
bilisace a v tydnech po ni nasledujicich, kdy z politickych davodd,
Jak jiz shora receno, se nam postupné uzaviraly cesty pro styk se
zahrani¢im, Ze jsme na$li vZdy ndhradni , branku®, kterou se mohlo
od nas a k nam dostati aspon nejnutnéjsi zboi.

Pohled na mapu nového Cesko-Slovenska nam pravi, Ze dopravni
struktura naSeho statu se v celku nezménila. Protiahlost stitu zi-
stala. Jakou dopravni politiku mame délat v budoucnosti? V zasadd
stejnou jako dosud.

Ve styku se zahrani¢im sledujeme dopravu s ndmoinimi p¥i-
stavy, dopravu Zzelezni¢ni mezistatni a plavbu.

Dopravasnamofnimipiistavy.

~ Bylo nékde feéeno (a v jistych kruzich v zahraniéi byl tento na-
' zor Casto opakovan), Ze Cesko-Slovensko se ve svém hospodarském
podnikani a tedy i v oboru dopravnim bude muset prizpiisobit zcela
pranim Némecka. Neni zde nasim tkolem rozebirati nové poméry hos-
podarské v celé jejich §ifi. Chceme si v8ak vSimnouti otazek doprav-
nich, V dopravé bude pry nuceno Cesko-Slovensko orientovat sviij
styk se zamorim na némecké piistavy.

Cesko-Slovensko je samostatnym stitem a jeho prepravei odba-
vovali a budou odbavovati své zasilky po cestach pro né nejlevnéjsich
a nejlépe vybavenych. Némecké Fisské drahy jsou zvyklé pracovati
rychle a obchedné pruzné. Jsou vedeny v duchu hospodaiské spolu-
prace a jiZ to je jistou zarukou pro stejny postup i v budoucnu, pokud
to zaleZi nma nich. Netieba se vSak bati podle naSeho nazoru ani na-
tlaku [politického. S Némeckem soutdzi Polsko a hlavné také Italie.
Po pfipojeni Rakouska byly vyslovovany rovnéz obavy, zda Némecko
nezvysi privozni sazby pres Rakousko a zda nam tak neznemozni styk
8 Terstem. Obavy tyto se nepotvrdily; styk Cesko-Slovenska s Ter-
stem se naopak zvysil skoro o 20%. Némecko nemohlo provadéti do-
pravni politiku proti Terstu, kdyz vidélo, jak Italii na Terstu z di-
vodu obchodnich i prestiznich zalezi. Neni nadsazkou, ¥ekneme-li, Ze
udrzovani Terstu v dne$nim jeho rozsahu je umoziiovano Sesko-slo-
venskou zatézi. Vzdyt tato éini bezmala tietinu. :

Ponévadz otazka Terstu bude nejdulezitéjsi i pro ostatni
konkurencni cesty, které Cesko-Slovensko pro styk se zamo¥im musi
udrzovati, viimnéme si pfepravy s Terstem podrobnéji:

Styk s Terstem byl sice o vice nez polovinu mensi nez s Ham-
burkem, vyznacoval se vSak prepravou vysoce kvalitniho zbozi. V e
vyvozu alimentovalo Cesko-Slovensko Terst papirem, sklem, ke-
ramikou, magnesitem, kaolinem, textilem, ohnivzdornymi cihlami,
cukrem, zeleznou litinou, stroji a aparaty, jutovymi tkaninami, $kro-
bovou mouckou a Skrobem, sladem, ovsem, glykosou a melasou, v d o-
vozu pak prevladala surova bavlna, agromy, surové juta, zito, zpra-
covana ryze, pyrity, morské travy, elastickd guma, bauxit, suSené
hrozny, fiky, cibule a &esnek, olejnaté semena, vino, mandle, arasidy,
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mouka. — Vyvoz do Terstu ¢inil zhruba % a dovoz z Terstu s z cel-
kového piekladu (celkovy pieklad nebyl piili§ vzdalen 14 milionu
tun). Je jisté, Ze ze shora uvedenych druhu zboZi cela fada preprav
asponi pro prechodnou dobu odpadne. Stejné vSak je jisté, Ze Terst
se bude snazit podchytiti zbozi, které dosud z Cesko-Slovenska pie-
pravovano nebylo a které $lo po jinych cestach. Nemala pozornost
bude jisté vénovana primyslcvému podnikani na Slovensku, kde cesta
na Terst je pomérné nejprirozenéjsi. Jisté nadéje slibuje si Terst od
zvysSeni vyvozu cukru, ponévadz Italie potfebuje stale vétiiho mno-
stvi, zvlasté pro italskou vychodni Afriku. Stejné nadéje jsou kladeny
i na vyvoz sladu a jinych zemédélskych vyrobku.

V dovozu z Terstu se ocekava, Ze z dneSniho mnoZstvi odpadne
asi 50.000 tun zboZi (surova bavlna, surova juta, zmenSeny konsum
agromi, zita, suSenych hroznl, olejnatych semen). Stejné jako ve
vyvozu, tak i v dovozu je Terst rozhodnut tarifnimi Gpravami pod-
chytiti nové druhy zboZi. Mozno dokonce olekavati i urcité udlevy
v prrekladistnich poplatcich a dobrou sazebni politiku v nAmo¥ni plavbé.

Zahaleti nebudou ani polské pristavy, pfes néZ se dopra-
vuje skoro jiz tolik zbozi, kolik pfes Hamburk po Zeleznici. Polské
pristavy za posledni leta obdivuhodné vzrostly a neméa-li byt v§echna
jejich snaha zbyte¢na, je nutné, aby si udrzovaly pii nejmenSim stejny
pieklad, jako mély dosud. P¥istavni kruhy jsou odhodlany nevzdati
se soutéZe s Hamburkem a rozsifenim tarifnich slev a sniZenim tarifa
ziskavati ¢esko-slovenské zboZi. Posledni tipravy z konce roku 1938
tomu dostatecné nasvédCuji. Ztraty na cesko-slovenskych trans-
portech chce si Polsko nahradit v Madarsku a proskocily dokonce
zZpravy, Ze se jedna o zavedeni koridorovych narodnich vlaki pies
cesko-slovenské Nizemi, které by poméhaly prepravou madarského
zbozi udrZovati polskym pristaviim soutéZivost s Hamburkem.

Zajisténim cesty terstské a cest pres polské namoini pristavy si
zabezpecCujeme konkurencéni sazebni politiku pii dopravé zbozi do za-
moti, Ukolem nasim bude vybudovati druhové tarify pro co nejvice
druhti zboZi ve styku se vSemi pfistavy, zaméstnavati rovnomérné
vSechny pristavy, ovS§em s prihlédnutim k pfirozenym atrakénim ob-
vodim jednotlivych pristavi, tedy s pfihlédnutim k zemépisné poloze
prepravci.

Mezistatni doprava zZeleznié¢nli

Zde je nutno vyiesiti dvé nové otazky. Dopravni styk se Sude-
tami a dopravni styk pies Gizemi postoupené Madarsku do nejvychod-
néjsi casti Cesko-Slovenska.

Dopravnistyk se Sudetami byl zatimné upraven ujed-
nanim mezi vladou cesko-slovenskou a némeckou tak, Ze byla pone-
chana pro prechodnou dobu platnost Cesko-slovenskych mistnich ta-
rifd. Uprava tato neni jisté trvala. Hospodatska ucelenost celého by-
valého Gzemi statu si jisté vynuti zvlastni dopravni reSeni ve styku
nového Cesko-Slovenska a Sudet. Zajmy zde mame stejné, my i Némci.
Nejlepsi snad by bylo vybudovati zvlastni sesit
v ramci ¢esko-slovensko-némeckého svazového
tarifu. SeSit by mél obsahovati stejné sazby, jaké platily a piati
dosud podle mistnich tarifia CSD.
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: Jinak byl upraven dopravni styk s Mad arskem. Zde se po-
¢itaji sazby od pohrani¢ni stanice nebo do pohrani¢ni stanice lomené.
Preprava zbozi z Madarska nebo do Madarska, z Cesko-Slovenska
nebo do Cesko-Slovenska, nebo pres tyto zemé z jinych nebo do jinych
statli bude provadéna na podkladé mezinarodnich primych svazovych
tarifd, které zistaly v platnosti za nezménénych podminek a sazeb
ze vSech nebo do vSech stanic obsazenych ve svazovych tarifech.

Pro é¢esko-slovenské hospodarstvi bude vSak
nejzavaznéjsi aprava styku s vychodnim Sloven-
skem a Podkarpaltskou Rusi, pokud preprava musi byt za
dnes$ni Zelezni¢ni sité provadéna po tratich postoupenych Madarsku.
Dosud byly stanoveny jen obecné predpisy, podle nichz v peaZove
prepravé bude rozhodovati, ktera Zeleznice prepravu takovou provo-
zije: budou-li to Zeleznice Cesko-slovenské, budou platit mistni tarify
Cesko-glovenskych statnich drah a budou-li naopak prepravu provo-
zovati Zeleznice mad'arské, bude se pocitati dovozné podle tarifit ma-
darskych Yeleznic. Ktera preprava bude obstaravana madarskymi a
ktera cesko-slovenskymi drahami, nebylo dosud stanoveno. Jedno je
vSak pro masSe hospodarstvi nezbytné: at jiz bude styk s vychodni
¢asti republiky vyfresen ve formé peazové prepravy ¢i ve formé sva-
zového tarifu éesko-slovensko-madarského, nesmi byt dovozné drazsi
nez dosud. Uvazme, Ze jde o zbozi vétSinou nehodnotné, které nesnese
vysSich dopravnich nakladu.

Vesvazovychtarifech s cizinou nelze ocekavat zadné
zésadni zmény. Jednotlivé svazové tarify bude nutno dobudovat a do-
plnit, Mame zde na mysli hlavné svazovytarifs Francii kde
némec‘ké r"iéské dréhy stale jeété udrzuji provisorium tarifni to jest
mecnych tarifu. Po vypovedam zelezmam paritni umluvy (VLz o ni
jesté nize) je dobudovani svazového tarifu s Francii tim naléhavéjsi.
Prace, které v uplynulém roce byly zacéaty, nutno urychleune dokondéit
a prlprawt material pro driuhové tarify dalsi.

Tarif se Svycarskem se v dusledku devalvace z r. 1936
znatné =zdraZil. Prepravei zahajili jiz pred casem prostiednictvim
Ustiedniho svazu és. prumyslnikt jednani s némeckymi, Svycarskymi
a éeskoslovenskymi drahami o napravu v tom smyslu, Ze by kazda
zudastnénd Zelezniéni sprava prinesla mensi obét ze svého podilu, aby
dopravm styk se Svycarskem neupada.l Rusné udalosti druhé polo-
vinu roku znemoznily uspesne vyreseni a bude nutné urychlené v le-
tosnim roce tarify aspon v nejbolestivéjSich pripadech upravit.

NatarifsItaliimnebylo stiznosti, v novém roce vSak mozne
¢ekat jeho podstatné roz§ifeni o nové polozky zboZi. Pi‘edpoklé,dz’x se,
Ze [po omezeni zbrojeni v Cesko-Slovensku bude mozZno zasobovat
Italii pFi provadéni jejiho autarkniho programu a pfi stale zvySo-
vanych poZadavcich na italské, hlavné terstské lodénice ve stavbé
novych lodi (Zelezné a ocelové konstrukcm zboZi, lodni material atp.).

Nejvétsi nedostatky jsme mélisnad vtarifusMadarskem,
Jeho prepracovani bylo nezbytné (vidyt do tarifu nebyly zapraco-
vany ani vSechny mnasSe, ani madarské vyvozni sazby!). Po mnové
tpravé hranic doslo ke zruseni starého svazového tarifu (v prosinci),
takZe je nutno urychlené vypracovat svazovy tarif novy.
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Vdopravé s Rumumnskem a Konstancou se vyvijel
styk normalné, a¢ umluva o jednotné tarifni politice mezi Rumun-
skem a Italii rozvoji pfepravy neprospéla. Nejblizsi budoucnost ukaze
vyhlidky Konstancy (kanal Odra—Dunaj).

TarifsJugoslaviia jejimi pristavy byl v posledni dobé
rozsiren, bohuZel vSak se vybudovaly druhové tarify pro zbozi, kte-
rého nam po uzemnich zménach znadéné ubylo (sklo, keramika, por-
culan). Bude nutné vénovat zvlastni pozornost téz jugoslavskym pii-
stavam, které jugoslavska vlada s velkym nakladem dobudovava.

Vdopraveés Polskem bude primérnim tkolem zapracovat
uzemi, které jsme Polsku odstoupili, do svazového tarifu éesko-slo-
vensko-polského (dosud musime prejpravovat lomené). Zvlastni po-
zornost treba vénovat prepravé uhelné z odstoupenych panvi: bude
nutno vybudovat zvlaStni tarifni seSit s takovymi sazbami, aby do-
vozné nebylo vySsi, neZ pii prepravé podle tarifti ¢SD. pied odstou-
penim Gzemi. A jeSté jednu vyznamnou véc nutno zdfiraznit: byvala
kosicko-bohuminska drdha je pferuSena a &ast jeji spravuji Polaci.
Dovozné ve styku s vychodni casti Cesko-Slovenska se pocitalo téz
pres Cesky TéSin. PonévadZ s polskymi drahami neni sjednana pea-
zové preprava (jako na pi. s Némeckem), nezbyva, neZ prepravovat
zasilky ve styku historickych zemi se Slovenskem a Podk. Rusi okli-
kami, ¢imZ se dovozné ovSem znalné prodrazuje. Polaci na druhé
stran€ maji sice kus trati, nemaji vSak pro ni zaméstnani, Je v zajmu
jak polském, tak Cesko-slovenském sjednat peadZ pies tésinské tizemi,
nebo najit v ramei svazového tarifu ltakové reSeni, aby pieprava po
této prirozené a nejlevnéjsi cesté mohla se provadét.

Konecné treba se jeSté zminit o tarifu s Holandskem,
ktery se nad ofekavani osvéd¢il a ktery je tieba dale vhodné dopliio-
vat, a o pfipravach protarif s D anskem, Svédskem a Norskem,
ktery by zlevnil pfepravu asponi kusovych zésilek.

Plavba.

Bezpeénym reguldtorem pro vysi Zelezniénich sazeb — hlavné ve
styku s namoinimi pristavy — je plavba, labska i dunajsk4, Pondvadz
zde prepravujeme vlastnimi dopravnimi prostfedky, nejsme v ni¢em
odkazéni na cizinu a v tarifni politice plavebni rozhodujeme rovnéz
sami. Zeleznicim cizich statl nezbyva, neZ aby se konkurenéné pii-
zplsobovaly sazbam plavebnim, které jsou p¥irozené pomérné velmi
nizké. Plavba neni pomocnik maly, uvazime-li, %e celkova vaha zboxi
prepraveného Cs. akciovou spoleénosti labskou, tedy zcela doméacim
dopravnim prostfedkem, se blizila 2 mil. tun, a Ze v dunajskych pie-
kladistich se prekladalo kolem 114 mil. tun, :

NaSe labské i dunajské plavebni spoleénosti provozuji samo-

statnou sazebni politiku a na této zdlraznéno, Ze naSe plavebni spo-

leénosti nesleduji jen tcely soukromohospodaiské, vydéletné. Pracuji
k prospéchu celeho hospodafrstvi. Vzpomindme zde, jak do posledni
chvile, kdy jiZz Zelezni¢ni doprava s Némeckem davno byla uzaviena,
nase ,Labska“ jezdila, a jak Gsilovné a isp&sné pracovala na znovu-
zahajeni dopravy po demobilisaci (ptsobila tak nepfimo i na zahéjeni
prepravy po Zeleznici), neohliZejic se na piijmy, které z dopravy
mohla mit. Jsme presvédceni, Ze stejnou celonirodné prospésnou do-
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pravni jpolitiku bude plavba provozovat i v dobach pristich. Musi ji
ovSem poméahat i ministerstvo dopravy vhodnym vyfeSenim prekla-
distniho tarifu.

Shrneme-li a strizlivé uvazime shora uvedené, nezda se nase do-
pravni situace nejhorsi. Cekaji nas velké Ukoly, Feknéme si vSak také
upfimné, Ze mnoho zalezi jen na nas samych. Budeme-li pracovat
energicky, rychle a rozvazné, zavedeme si poradek do svého doprav-
nictvi, vybudujeme, doplnime a prepracujeme tarify, udrZime rovno-
mérny zajem cizich koleji o naSe zbozi a zlevnime dopravni naklady
k podpofe nebo dokonce umoznéni své zivotni nutnosti — exportu.

XI. Nase dalsi hospodaiska a socialni politika.

Podali jsme v hrubych obrysech prehled zmén, které nastaly
v naSem narodnim hospodarstvi oklesténim naSeho statu. Z rozboru
vyplyvaji nékteré dilezité skutecnosti, které tvori vychodisko pro
~ nasi dalsi hospodarskou politiku.

1. Udalostmi z podzimu 1938 a jejich likvidaci v mnichovském
a videhiském rozhodnuti se zménily do znaéné miry zakladni
hospodafrsko-politické vztahy k naSim souse-
d t m. Tyto vztahy nejsou dosud naprosto vyjasnény a normalisova-
ny. Pro dalsi nasi hospodarskou politiku je rozhodne, jak budou upra-

veny a je proto zapotiebi jejich brzkého urovnani.

2. Hospodafsko-socialnislozeniobyvatelstva
Cesko-Slovenska zustava stejné, jako bylo diive. V celkovém pru-
méru jen asi jedna tretina obyvatel republiky a asi ¢tvrtina obyvatel
¢eskych zemi nachazi obzivu v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi a
cely zbytek v prumyslu, vyrobnich Zivnostech, obchodé, dopravé, pe-
néznictvi, ve vefejnych sluzbach a svobodnych povolanich.

Ukolem dal$i hospodafské politiky musi byt, jednak aby ustal
nezdravy odliv obyvatel z venkova do mést, t. j. vlastné ze zemédél-
_ského k jinym, , méstskym‘ povolanim, jednak aby byla zajiSténa vy-
Ziva pfirozenych populaénich pfirtstki, které doposud — po t¥i ctvr-
tiny stoleti, od dob industrialisace naSich zemi — nachazely existenci
v prumyslu a v onéch oborech povolani, které vice méné souvisi s pru-
myslem.

Toto je predev$im problém na jedné strané zemédélské, na druhe
strané primyslové politiky. Nelze je délati ve vzajemné protivé, nybrz
naopak ve vzajemné spojitosti. At se shledame také s jinymi prici-
nami stéhovani se obyvatel z venkova do mést, hlavni pricina je hospo-
daiska. Dokud diichod z prace v povolanich ,,méstskych za normal-
nich. poméri bude vy$si nez z prace v zemédélstvi, pii jinak stejnych
obecnych predpokladech Zivobyti, dotud potrva odliv z venkova. Ale
i kdybychom umélymi opatfenimi zvysili dichod zemédélstvi, coz se
muze stat zvySenim rentability zemédélského podnikani, jsou dany

" jesté prirozené meze poétu obyvatel, ktefi se mohou p¥i zeme-

délstvi uziviti. Tyto pfirozené meze jsou v merozmnoZitelnosti pudy
a v zdkonu o Kklesajicim vynosu pudy (vynos nestoupa rovnomerne
s naklady). ZvySeni rentability zemédélského podnikdni milZe byt
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uskutecnéno castecné jesSté bez U jmy spotirebitell. MizZe se
tak stat predevsim dalSi racionalisaci vyroby (zvySeni hektarovych
vynosti, vyuZziti dnes neplodnych ptd atd.); dale tim, Ze se zemédél-
stvi neomezi jen na vyrobu surovych plodin, nybrz Ze se vénuje vice
nez dosud zusSlechténi svych vyrobku cestou vlastni vyroby zemé-
délské (uslechtilé semenatstvi, ovocnarstvi, tridéni vyrobku atd.)
nebo dal$im primyslovym zpracovanim surovych plodu zemédélskeé
prace (vyroba marmelad, konserv atd.); dale lze zvysit rentabilitu
zemédeélstvi bez zatiZeni spotrebitelli lepsi organisaci trhu (je znamo,
jak veliké je u nékterych zemédélskych vyrobkd rozpéti mezi cenami,
jez plati spotfebitel, a cenami vykupnimi u zemédélce — rozpéti, jez
¢asto neni odtivodnéno).

Vycéerpame-li tyto moznosti zvysené rentability, tfeba se ptati,
mame-li ji jesté dale zamérné zvySovati, a to k tiZi ostatniho hospo-
darstvi, se zretelem ke zminénym prirozenym zakonim o nerozmno-
zitelnosti pudy a o klesajicim vynosu jejim. Stanoviti-mez, co je vy-
hodnéjsi, zda pokracovat a jak daleko pokracovat v umélém zvyso-
vani zemédélské rentability k tizi ostatniho hospodarstvi za cilem za-
staveni odlivu-obyvatel z venkova do mést, se védecky neda stanovit.
ZkuSenosti nam ukézaly, ze populaéni prebytky ze tfi ctvrtiny stoleti
za tehdejSich pomért v zemédélstvi nachazely vesmés existenci
v ,,méstskych® povolanich; pocet obyvatel v zemédélstvi absolutné
i relativné klesal. Musime hledat takovou rozumnou a
rozvazZnou hranici, ktera by vycerpala vSechny
moznosti Gzivy obyvatel vzemédeélstvi (se zretelem
ke zminénym pfirozenym zakonim), aniz by tim byly zaro-
venh zhorSovany predpoklady dostateéného roz-
voje prumyslu a ostatnich otdzek hospodarstvi,
kde bynachazelyobzivupopula¢niprebytky. Kdy-
bychom zvySovali vynosnost zemédélstvi k tizi ostatniho hospodar-
stvi, aniz zemédélstvi jiz muze uziviti vice obyvatel (v dasledku pri-
rozenych zakoni) nebo aniz zemédélstvi mize nové prijmouti vice
obyvatel, nez by nové uzivily ostatni nezemédélské slozky hospodar-
stvi, kdyby nebyly zvysovany ceny zemedelske, pak bud zivotni mira
rostouciho poctu obyvatel kiesne, nebo pri zachovani stejné Zivotni
mlry musi byt omezovan pocet obyvatel (vystéhovalectvim, omezo-
vanim porodi a j.).

3. Cesko-Slovensko zustalo statem s rozsah-
lymprumyslem.V celkovém vazeném pruméru ubylo nam zhru-
ba stejné prumyslu (at co do poétu zavodi, at co do hodnoty odbytu,
af co do poétu zameéstnancil), jako klesl pocet obyvatel. V jednotli-
vych odvétvich vyroby jsou ovSem zmény rozdilné. Nékde je ubytek
vyrobnosti vétsi nez ubytek obyvatel, nékde obracené. V prvnim pri-
padé se snizuji nebo zanikaji naSe prebytky vyvozni nebo dokonce
nam vznika potreba dovozu. Je-li pokles vyrobnosti mensi nez ubytek
obyvatel, tu se snizuje naSe dosavadni dovozni potfeba, nebo zanika,
nebo dokonce se stavame statem vyvoznim.

V kazdém pripadé — bez ohledu na to, co bylo Feceno diive —
zustane naSim tkolem, abychom se vhodnou prumyslovou politikou
starali o co nejvétsi, ovsem o zdravy rozmach priamyslu a ostatnich
sloZzek na ném zavislych. Nebot priamysl a tyto slozky ve vSech sta-
tech svéta tvori predpoklady zvySované Zivotni miry obyvatel a moz-
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nost vyzivy rostouciho poctu obyvatel. O zakladatelské prumyslové
politice jesté piSeme déale.

4. Cesko-Slovensko zustava a musi zastat jako
dosud také statem vyvoznim. Nemame dostatek surovin;
ztratili jsme naSe nékterd bohatstvi surovin a pomocnych latek
(uhli, lesy atd.) ; nejsme sobéstac¢ni ani v mnohych potravinich; jsme
statem vnitrozemskym, odsouzenym na dopravu a jiné sluzby cizich
zemi; jsme statem kapitalové chudym a do ciziny zadluZzenym. Aby-
chom vSechny tyto potieby do ciziny mohli uhradit, jsme nuceni vy-
vazet, a to vice vyvéaZet nez dovazet. Jediné vyvozem muZeme zapla-
titi sviij potfebny dovoz a jediné z prebytku vyvozu nad dovozem
muzeme uhraditi ciziné platy z jinych tituli platebni bilance nez z ti-
tulu dovozu (dopravné, pojisténi, pasivni cestovni ruch, troky, splat-
ky na dluhy atd.). Jediné aktivita bilance zahraniéniho obchodu (jako
dosud) nam zabezpeéi rovnovahu celkové platebni bilance a tim i rov-
novahu ménovou, ktera je zase piredpokladem celé hospodarské rov-
novahy doma.

Po vSech uskute¢nénych zménach vSak vychazi na jevo, Ze kdy-
bychom zanechali sloZeni v hospodatstvi, jak nam zlistalo, méli by-
chom obchodni bilanci a tim i platebni bilanci pasivni, coz by byl stav
na delsi dobu neudrzitelny. Proto je nasim ukolem takové zdokona-
lovani hospodafstvi ve vsech jeho slozkach, abychom zase jako diive
desahli dostateéné aktivity zahraniéniho obchodu, dostateéné s hle-
diska platebni bilance.

5. Vidime tento mozny prakticky postup p¥i zminéném bud o-
vaninaSeho hospodafstvi: :

Od oboru k oboru zjistime nejdfive svou dne$ni spotiebni a vy-
robni kapacitu. Z tohoto prrehledu — jakéhosi katastru vyroby a spo-
treby — pozname, kde mame nadbytek vlastni vyroby a kde naopak
vyvozni prebytky a jak asi veliké. :

Po tomto zjisténi pak prozkouméme, jsme-li v tom kterém obo-
ru, kde je dnes naSe vyrobnost mensi nez spotfebni kapacita, s to
doplnénim, rozsirenim nebo novym vybudovanim této vyroby zvysiti
vyrobnost, abychom se stali sobéstaénymi nebo dokonce vyvoznimi.
Zaroven s tim tfeba seznati potiebné predpoklady zvysené vyroby:
jsou-li splnény prirozené podminky zvySeni nebo nového zavedeni
té které vyroby; jaka je pii tom potfeba kapitilu a podminky jeho
poskytnuti; jaké predpoklady cenové, dafiové, celni a obchodné poli-
tické atd. Podobné je tieba poznani situace u obori, kde se naSe vy-
voznost naopak zvysila: moznosti zvySeného odbytu doma a za hra-
nicemi; predpoklady tohoto zvySeni v oboru politiky cenové, danové,
obchodné politické atd. Je pro nas prirozené, ze sice zminénou podrob-
nou vychodiskovou bilanci vyroby a spotfeby mohou sestaviti
uredni organy a Ze i ony mohou dat podnét a provadét soustavna Se-
tfeni o potiebach prebudovani hospodafstvi, ale o onéch vlastnich
podkladech pro uskuteénéni této prestavby nebo doplnéni se mohou
vysloviti jediné praktic¢ti podnikatelé. Na vladé pak je, aby v souéin-
nosti s praktickym hospodaistvim vytvofila ony potiebné piedpo-
klady, na nichz soukromé hospodarstvi mize budovati. Zde vidime
Siroké pole plsobnosti hospodaiské rady statni, ktera by se svym
patfiénym sekretaridtem sestavila onu zminénou vychodiskovou bi-
lanci, provedla rychle a pruzné se vSemi odvétvimi ankety o potie-
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béch a moZnostech nové Gpravy, aby na zakladé toho vlada postupné
a neodkladné sjednavala — pokud je v moci statu — prislusné pied-
poklady ptizpisobovaciho procesu.

Tento postup také zarucuje, Ze se vyhneme vadnym investicim
a nezdravému zakladani nadbyte¢nych podnikil a zavodu, Ze usporne
pouzijeme kapitalu a Ze také predejdeme krisim z nerovnovahy vyro-
by a odbytu. V této ¢innosti bychom také vidéli obsah a smysl , Fize-

"‘ hospodarstvi. Vychazelo by od podnikani samotného; stat by jen
SJednaval podklad pro jednotny postup soukromého podmkam a po-
dle dohodnutych potieb by vytvarel predpoklady dalsi praktickeé ¢in-
nosti podnikatelské, jinak naprosto svobodné.

Co tu bylo feceno o vyrobé a spotiebé, plati ovSem i o doprave,
penéznictvi a ostatnich slozkach hospodarstvi.

6. Velmi dulezitou pri rekonstrukci naseho hospodarstvi bude
otazka kapitalova. Rekonstrukce ve vyrobé, v dopravé a jin-
de si vyzada velikych kapitald. My jsme statem kapitalové chudym
a chceme financovati investi¢ni potfeby zpisobem nezavadnym s hle-
diska ménového. Bude tieba délat predevsim doma politiku, ktera by
tvorbu kapitalu vSemozné podporcvala. Dale bude zaleZet na tom,
podafi-li se nam ziskati v ciziné Gvér. Nejde zdaleka jen o verejnou
potfebu Gvérovou; naopak spiSe tieba zdiraznovati ve vyrobé i v do-
pravé soukromopodnikatelskou povahu novych investic. V neposledni
radé si budeme musit povSimnout bliZze zptisobll a organisa¢nich zari-
zeni, jakych uzivaji p¥i podobnych investiénich a rekonstrukcénich
hospodafskych akecich v ciziné, odkudz muZeme — prirozené se zle-
nim k nasSim zvlastnim pomértim — cerpat jisté zkuSenosti.

s Hospodarské problémy vyvéraji nam také z toho, ze Cesko-
Slovensko je dnes statem spolkovym federac:l tfi sa-
mOSpravnych zemi. Neni pochyby o tom, Ze na souladu hospodaiskeée
i ostatni politiky téchto tii samospravnych utvara bude zalezet roz-
voj hospodarstvi a tempo, v jakém se to bude dit. Slovensko a Podk.
Rus jsou zemémi v naprosté prevaze zemeédélskymi. Pri tom jsou to
zemé 8 mnohem rychlejSim vzrustem populace. Chtéji-li své obyvatel-
stvo uzivit a zajistit mu stoupajici zivotni miru, musi zintensiviovat
své zemédeélstvi ke stupni ceskych zemi a hlavné musi podporovat
pramysl. Slovensko a Podk. Rus jsou zemémi kapitalové jesté mno-
hem chudS§imi nez ¢eské zemé. Industrialisaci mohou provadét jen za
souéinnosti s Cechy nebo s cizim kapitalem. Tato otazka jisté neni
Slovakiim a Rusinim lhostejnd, jako nam nebyla lhostejna, kdyz
jsme se zacali industrialisovat. To je jedna stranka prumyslového
podmkam vychodnich zemi nasi republiky. Dalsi otazky souvisi s ry-
ze véenymi predpoklady podnlkam at se to tyka polltlky finanéni,
dopravni, spravni, otazek pravni bezpecnostl atd. Cim jednotnejsi a
harmonic¢téjsi bude hospodarska, spravni i obecna p011t1ka vsech tri
samospravnych utvaru Cesko-slovenské republiky, tim vice a rych-
leji zaznamena Gspéchi.

Timto vyétem akei, které mame pied sebou, si zdaleka nedélame
naroku na jejich tplnost. Je mnoho otazek a predpokladii pro to, aby
se nam nasSe usili o zajisténi nového hospodarského rozvoje podarilo.
Prlpomma,me zZnovu dulezitou otédzku naseho hospodaisko- politické-
ho poméru ke svym sousedim, ktery se teprve zcasti nové vytvam
dale jmenujeme namatkou otazku zidovskou, specialni problémy stat-
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niho finanéniho hospodarstvi, vyrovnani rozpoc¢tu, tnosnosti danové,
otazky verejnych zaméstnancii, verejné spravy atd. atd.

Jenom opravdu cilevédoma, soustavna, skutené narodohos-
podarska a pri tom dostatecné rychle provadéna politika nam
muze pomoci zacelit rany, které jsme utrpéli a ve zmenseném a zchud-
lém staté pripravit — bude-li se vyvijet i svétové hospodarstvi a sve-
tova politika podle toho — zase lepsi budoucnost.

Autory tohoto pojednani jsou:

I. kapitoly: Cesko-Slovensko s hlediska zemépisného — Dr. Rud.
Turdéin;

¢asti III. kapitoly (viz text) o zemédélské vyrobé — Dr. Erv.
Mayer;

¢asti IV. kapitoly o uhli — Dr. Jar. Kratochvil;

druhé poloviny VII. kapitoly o nasi obchodni politice — Dr. Ing.
Mil. Horna ; ;

VIII. kapitoly o bankovnictvi — vrch. feditel Frant. Spicka ;

IX. kapitoly o pojistovnictvi — Assekurator;

X. kapitoly o dopravé — Dr. Lad. Suchy;

ostatnfho — Dr. Ing. VI. Klimecky;

mapy Ostravska — Dr. J. Bukovansky.

Rozhledy |

~Mladi vpred!”

Cas od ¢asu se tdsiva pozornosti zjev, ktery se v terminologii je§té ne-
déavno béiné nazyval ,diskusi o generaénim problému* a ktery obytejné mival
ustéleny pribéh: at uZz se mlada generace doméhala vedoucich mist v upfimné
vife, ze tam svede vice nez jejich dosavadni drZitelé, nebo jen z nedockavosti,
aby se konetné uz sama dostala na radu, a at ti, ktefi ji méli uvolniti sva
mista, projevili neochotu k tomu proto, Ze nevidéli je§té zpuhsobilych nastupeil,
nebo jen proto, Ze se jim to nezamlouvalo — vysledek byval obydejné jen.
nékolik nezavaznych poklon starS§ich vi¢i mladym a uvolnéni nékolika mist
pro utéchu. Je tedy prirozené, Ze i dnes je heslo o nastupu mladych, které se
znovu stava casovym, v neoficielni vefejncsti komentovano pripovidkami vice
nebo méné vtipnymi, vyjadiujicimi zkuSenosti podloZenou skepsi viéi tspéchu
jeho uskuteénéni. A piece — i kdyz jsme si védomi, Ze doba velkych prevrati
dava ozivnouti vSelijakym echiliastickym touh&dm a nadéjim a kdyZ ani ne-
chceme piecefnovati skutetnost, Ze vyména generaci meni uZ jen piredmétem
diskuse, nybrz kategoricky fermulovanym imperativem — nemtizeme se uza-
virat poznani, Ze dnes je vice dGvodd pro jeho uskutetnéni, nez kdykoliv jindy.

Pokud Zivot v naSem statu je$té mohl jakZ takz béZeti ve vyjeZdénych
kolejich, wvyvolala nezplsobilost ¢lovéka na vedoucim misté obyCejné jen
mrzutou kritiku, Av8ak ted, kdy jsou tyto koleje zataraseny a kdy potfebu-
ieme viipné a odvazné lidi, abychom se vibec dostali kuptfedu, je hodné
ziejmé, ze vedouci misto nemiZe byt jen ozdobou a odménou pro zaslouzilé
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