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I. Z politiky zemé&d&lské.

ZemédElstvi ¢eské za poslednich padesit roki.

(Pfednaika na manifesta¢nim rolnickém sjezdu dne 16. kvétna 1903 v Praze na
vystavisti v budové »Hospodaiské Uranie«. »Obrana zemédélci« v Praze, ro& VII.
&is. 39 z 19. kvétma 1903.)

Vysoce vazeni panové! Po fadé schizi a vyklad, které se tykaly jednots
livych dilezitych aktuidlnych otdzek rolnictva &eského, chci na tomto misté
podati struény pifehled hospodéafskospolitickych ndzori, jeZ se v zemédéls
stvu ¢eském od 50 let vystfidaly. Tato budova byla o jubilejni vystavé 1891
vénovéina retrospektivé a také ja v této sini chci podati kousek retrospeks
tivy na 50 minulych let, jak se zemédélskospolitické niazory v lidu Eeském
vyvijely a vystfidaly. Jako déti jsme se ulili bisni Boleslava Jablonského
»TFi doby zemé éeské«. Jak uvidime, 1ze také dobu od roku 1848, pokud jde
o hospodifskospolitické nizory, rozdéliti ve tfi obdobi. Neni, jako v basni
oné, prvni slavnym a druhé neslavnym, ale Fici lze aspoii o poslednim, Ze
ono — jako to v bédsni Jablonského — vlastné teprve zaéina, a doufdm, Ze
také zalina slibné a plodné.

Navazujeme tedy na rok 1848. Vime, Ze to byl velmi dutlezity akt polis
tiky zemeédélské, ktery se tehdy udial — vyvazeni pozemkové —, vime dile,
Ze nebyl vSude postup s vyvazenim tyZz jako v Rakousku. Ve Francii pros
vedeno zruSeni robot a zavedeni svobodné délitelnosti r. 1791 najednou.
V Prusku naproti tomu zdkon o volné délitelnosti statkii selskych pieds
chizel pfed koneénym obecnym a nucenym vyvazenim z robot. Vyvazeni
bylo dovrieno v Prusku soufasné jako u nds, kdeZto zdkon o volné délitel-
nosti byl tam vydian o kolik desitileti dfive. V Rakousku byl, jak zndmo,
chod opaény. Vyvazeni 1848, volnd délitelnost 1869 a v letech pak nésledus
jicich.

Bezprostiedné pfed rokem 1848 Cech Frantiek Brauner v knize do-
sud médlo docenéné vyli¢oval selské poméry v Cechiach. A tento spisovatel,
ktery v lidu Zil a ktery vlastné ani nebyl néjakého rozhodného konservative
niho sméru, velebil staré zdkonodirstvi, které svymi pfedpisy &inilo nes
moznym roztloukdni seiskych statkd; on také jiZ tenkrite — a to jest
zvlésté zajimavé — zcela vdiné promlouval o pFilidném zadluZeni statkd
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selskych za starého reZimu. To souviselo oviem s vécmi zvlaStniho rdzu.
Synové selsti hledéli se tehdejsi dlouhé povinnosti vojenské vyhnouti, a
prostiedek jediny byl, kdyZ se jesté pfed odvodem stali samostatnymi
hospodéfi. Takto bylo na jedné strané podporovino déleni, kde v mezich
zdkona bylo je3té mozno, aby syn mohl jes$té byti samostatnym, a na druhé
strané, kde nebylo lze oddélit, Sel otec pfedasné na vymének a obtizZil
statek bfemeny, i tak rostlo zadluZeni. A byl to Brauner, ktery r. 1847 sous
dasné se vzdilenym francouzskym socialistou Frangois Vidalem probiral
otdzku pfedluZeni statkt selskych. Brauner s hledi$té prevence, Vidal
s hledisté regulace. Pfiklad Brauneriv ukazuje, Ze se tehdy jesté nehledélo
na ty véci venkoncem se stanoviska néjaké vSeobecné abstraktni zdsady,
nybrZ Ze podle pomé&ri domici piidy a stavu, jaky se na ni vyvinul, hledaly
se bez ohledu na myslenkovy ruch, ktery vifil ostatni Evropou, prostiedky
zdchrany a povzneseni.

A tu jako hrom uhodil rok 1848. Ve spojeni s politickym ruchem a
jakymsi radikilnéj$im proudem vystupuji také ndzory agrarné-politické
jiz zdsadné pfiostienéji. V zikoné, ktery se tykd vyvazeni, nebylo
vlastné zahrnuto nic o délitelnosti pozemkové. Tu zistalo v plats
nosti staré selské prévo, které v riznych zemich rakouskych sice ne-
bylo jednostejné, ale v3ude sméfovalo k tomu, aby statek selsky celistvy
byl vidy v jedné ruce uchovin, aby se brinilo jeho rozdrobeni a pfes
dluZeni atd. Hned v zdpéti po vyvazeni pozemkovém vystupuji viak ideje
svobodné délitelnosti. Byl to v lednu r. 1849 — tuSim 20. ledna — na
kroméfizském snému tehdejsi chrudimsky poslanec, pozdéjsi mistodrzitel:
sky rada Pla ¢ e k, ktery podal ndvrh jesté dosti opatrné stylisovany, jimZ
vlida se vyzyvala, aby pfedloZila osnovu zdkona, kterou by se upravila do-
volend délitelnost pozemk, a sice pozemkt podle zikona z fijna 1848 vy-
vazenych i pozemkiu dominikélnich, které byly nejdile osvobozeny od pos
vinnosti vydrZovati patrimonidlni soudy, a tato délitelnost Ze mad miti
meze jen v ohledech na zadluZeni hypoteéni, na potfeby vyZivné, a po-
tieby dafové; tedy jisté meze se pfipoustéji. Navrhovatel motivoval véc
tak, Ze na jedné strané odpadly pFiCiny, které diive nutily k zachovini
celistvosti statkli jako zejména ohled na dostate¢nou silu potaZni k robos
tim a piipfeZim a j., a na druhé strané potfebou, aby mohl rolnik scelovati
pozemky, aby domkéfsti bezzemci mohli pfijiti k majetku pozemkovému,
aby vyroba na statcich zmenSenych mohla byti vydatn&jsi a obyvatelstvo
hojné&ji zdsobeno potravinami.

Téhoz roku v fijnu ministerium orby a hornictvi, roku 1848 nové utvos
fené, svolalo sjezd rolnickych a lesnickych hospoddfia do
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Vidné. Tento sjezd se také vyslovil pro odstranéni pfekizek volné délis
telnosti a toliko pfidal jisté forméilni obmezeni, totiZ Ze ma zdsadné byti
vyslovena svobodna délitelnost, ale v jednotlivych pfipadech provedeni
Ze maji okresni a krajské vybory déti svoleni, a jen kdyby se rozchazely,
Ze mi pravo udéliti souhlas pfejiti na instance zemské. Cituji to proto,
abych ukizal, jaké asi byly tehdejsi myslenkové proudy. Obecné panoval
vlastné nazor, Ze volni délitelnost — t. j. volnd délitelnost mezi Zivymi,
volnd moc pofizovaci a odstranéni starého zakonného priava dédického,
které jednotlivého nastupujiciho dédice zvlasté protezovalo — Ze tato
volna délitelnost vlastné jiz vyplyva z osvobozeni pozemku selskych, které
nastalo vyvazenim. Tento ndzor tihne se potom dobrych 20 let a neni
takika ani ¢lovéka, ktery by o tom chtél pochybovati. I vyplyva z tohoto
nazoru dvoji snaha, dvoji smér mysleni a tuZeb, ktery se dd charakterisos
vati takto: 1. ZruSenim robot povstaly zmény, které vyzZadovaly docela
nového technického i hospodiiského zafizeni — tedy pokrok techniky;
néasledkem toho je tfeba pouze zdkonu, které by tomuto pokroku svédéily,
aby byl co mozZni vydatny, zdkony, které se tykaji usnadnéni ivéru, komas
saci a pod.! 2. Odstranéni posledniho obmezeni svobody pozemkové, tedy
zkritka odstranéni starého priava selského.

Obrafme se, pinové, nejprve k této posléze dotéené otizce. »Verejného
minéni« pfed rokem 1848 jesté vlastné nebylo a po roce 1848 mohlo se,
pokud se tyCe véci zemédélskych, projevovati jen ve spolcich, které v sobé
soustfedovaly zemédélce. Na prvnim misté byla to Vlasteneckd hospos
daiskd spoleénost. Prispénim této spoleénosti konal se r. 1856 v Praze
sjezd, jehoZ jméno dnes nds napliiuje jakousi nelibou hriizou. Byl to sjezd
»némeckych hospodéditi polnich a lesnich«. TehddZ nédsledkem pfindlezis
tosti nynéjdich zemi pfedlitavskych k Bundu toto »némecky« znamena
hospodite a lesniky z t. zv. Némeckého bundu. Sjezdu pfedsedal Jan
Adolf kniZe Schwarzenberg, prvnim mistopfedsedou byl slavné pa-
méti Albert hrabé Nostitz, pozdéjsi zemsky marsilek a jeden z hlavs
nich sloupt t. zv. historické Slechty. Tomuto sjezdu byly na program pos
loZzeny nékteré zajimavé otizky. Jedna byla, kterymi cestami méd se nas
pomdhati vzdélani rolnictva; druhd, jaké mé pfi¢iny panujici drahota
obilni a jak by se ji odpomohlo. Daldim é&linkem programu byl zésadni
problém, jakymi prostiedky prostfedné &i bezprostfedné muze vliv vlddy
— rozumél se tu vliv zdkonodérstvi i spravy — ku povzneseni zemédélstvi
Gdinné byti vykondvidn. KdyZ se ¢lovék na tento program podivd, mysli
si, Ze se samoziejmé musela vyvinouti velkolepid agrirnéspolitickd debata.
Ném kdyby hodil takové sousto dnes — o odstranéni drahoty obili

>



nebylo by arci feéi —, neni pochyby, Ze by bylo litky na veliky rozhovor.
Obracime pozorné list za listem tehdejdich zajimavych protokola — je
k nim pfipojen také seznam Géastniki, kolik zndamych &eskych jmen se
v ném najde! — obracime listy, éteme debaty, a divime se. Klade se sice
diraz na vyvoj dkolstvi od nejnizdiho k nejvyssimu, pokud se ty&e p¥ilidné
drahoty obili, na niz bylo stéZovino, vyklida se, Ze svoboda trzby je hlavni
prostiedek, aby se drahota zamezila, také na jistou organisaci se pouka:
zuje, na skladisté, ve kterych by se v dobédch pFiznivych sklidaly zdsoby pro
leta z14 — ale p¥i 4. bodu vidime, Ze vlastné o tom velkém problému, ktery
na pf. r. 1849 rozvinul Plaéek, neni ani zminky. Mluvi se o vlivu vlady, za-
konodirstvi a spriavy, o vlivu vefejné moci vesmés jen v tom smyslu, Ze
maji napoméihati volnému rozvoji atd. Jediny &lovék, to byl cizinec, baron
Hertzfeld, se odvizZil na pozniamku, Ze by bylo také uvaZovati o dédickém
privu selském, predevsim vzhledem k tomu, mé-li byti pozemkovy majetek
poklidian za ziklad spole¢nosti statni & mdsli rolnicky statek povaZovin
byti jen za pouhy objekt hodnotny, za pouhé zbozi.

I pokud jde jen o zemédélské zijmy, neni pry tato otizka nezajimava,
jezto by se dalo pfece jen uvaZovati, ma-li také uprava dédického priva
vliv na vznik neb upadek zemédélstvi, jesli zachovati statky pokud
mozZno nezadluZené, aneb nechati je pfechizeti na dédice se zadluZenim
vétsim, a pak je vidéti také jako pfedmét obchodu é&astéji z ruky do ruky
prechizet. Ale to priavé je véc, pravil feénik, ktera se v raznych zemich
rizné jevi a mohla by se feiti jen empiricky. Na sjezdu nikdo, panové,
na tento podnét nereagoval a jeden z pfednich zemédélct tehdejsi doby.
Komers, za hluéné pochvaly celé spole¢nosti prohlasil, Ze stit nejvétsi
sluzbu muZe prokézati rolnictvu tim, Ze mu dopousti tvofiti spolky a sva
pidni vysloviti. A konec konci hrabé Albert Nostitz jako pfedsedajici
resumoval vysledek debaty v ten smysl, Ze z ni vySlo na jevo, Ze je Za-
doucna viechna moZnid svoboda vlastnictvi, tedy jen nepfimy vliv vlidy
odstrafiovinim obmezeni svobodé vadicich, a jen kde obecné dobro vy:
zaduje, ma stit zasahovati a ¥iditi. KdyZ to prehlédneme, vidime i v tomto
shromazdéni, ve kterém sedél vykvét tehdejsiho zemédélstvi nadi zemé,
v némz sedélo tolik Ceské Slechty, Ze tato tvofila vlastné jadro zdejsich
ucastniky, Ze i v tomto sjezdu, kde mély tolik vihy ryze konservativni
Zivly, pro hospodiiskospolitické problémy znélo heslo jen: volnost, svos
boda, aby byl moZny samocinny rozvoj, aby se vyroba povznésela! O Gvéru
oviem také nebylo mluveno s jiného zfetele, nez s tohoto.

KdyZ se, pinové, obritime ke strince druhé, muZeme Fici, Ze tenkrite
v mnohém sméru se stalo mnoho dobrého. Vlasteneckoshospodiiskd spo:
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