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OBZOR
NARODOHOSPODARSKY

Casopis vénovany otazkam narodohospodatskym a socidlnpolitickym.

Organ Jednoty ku povzbuzeni primyslu v Cechich a Vyvozniho spolku
pro Cechy, Moravu a Slezsko.

(Vychdzi s podporou Ceské Akademfe cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni v Praze,)

Stredni stav a jeho pi"l’rﬁstek
¢i ubytek v 19. stoleti.”)

de ddvna zaméstnavd politiky i narodo-

hospodare, lidumily i vlastence zjev, ktery
objevuje se tu a tam v novéjsi dobé, jako jiz v po-
zdéjsich stoletich kulturniho vyvoje antického,
Ze totiz stiedni vrstvy spolecnosti ustupuji do
pozadi naproti malému poétl bohd¢t a velikému
mnozstvi lidi ipIné chudych. Socialisté a pessimi-
sté vyliCuji zjev tento v barvich co nejkfiklavé;-
Sich a prepinajf jej; optimisté a manchestrovci jej
popiraji nebo se aspon snazi li¢iti jej barvami
jasnéjsimi. Samému konservativnimu Roscherovi
zddlo se jedté r. 1892, jakoby na nejvyssich
stupnich kulturnich bylo nevyhnutelnym rozité-
peni naroda v mdlo lidi prebohatych a mnozstvi
proletard. I vlady uzndvaji, Ze existence stied-
niho stavu jest ohroZena, pecujice soustavné
o jeho zachranu.

Popirati pouze a zastirati tento zjev bylo by
tudiz pravé tak nespravno, jako falesnym gene-
ralisovdnim stfedni stav neodvratné za ztraceny
prohlasovati.

Pojem »stfedniho stavu« zahrnuje fadu roz-
manitych znacek; poji se k predstavam rozdeé-
leni majetku a diichodu, jako k pfedstavam cti,
- socidlni hodnosti, technického i obecného vzdé-
lani, zplisobu Zivobyti, délby povolani a préce;
kazdy, kdo slova tohoto uziva, ¢ini jakysi prii-
mér z téchto fad predstav a ohraniCuje je roz-
dilné¢ nahoru i doli.

Kazdé vsak trvani sttednfho stavu rodin rolni-
ckych nebo femeslnickych a maloobchodnickych
a koho jiného sem poéitati chceme, predpoklada
jiz utvoreni né¢kolika stupni t¥id spolecenskych:
o stfednim stavu mtizeme mluviti jen tehdy, je-li
néjaka aristokracie nad nim, n&jaka nizsi tfida

*) »Was verstehen wir unter dem Mittelstande ?
Hat er im 19. Jahrhundert zu- oder abgenommen ?«
Prednesl na 8. evangelickosocidlnim kongresu v Lipsku
L1. Eervna 1897 prof. Dr. Gust. Schmoller, Gottingen 1897,

pod nim. Kazdy stfedn{ stav je tedy vysledkem
onoho velikého spolecenského pochodu rozliso-
vactho, bez néhoZz by nebylo vys$si kultury ani
lidského pokroku a jehoz dosud nejdilezité)si
pficinou jest nestejnomérnost v tempu rozvoje
télesnych i dusevnich vlastnosti lidstva.

Plemena, ndrody, tiidy i jednotlivci vyvijeli
se riiznou rychlosti. Narody, které prvni dovedly
ochociti dobytek, dosdhly tim panstvi nad viemi
ostatnimi a podrZely je dodnes. Nérody, které
prvni chopily se obchodu, zbohatly a dosud vy-
nikaji bohatstvim. Tajemstvi pisma bylo u vSech
narodil po tisicileti majetkem malého kruhu jed-
notliveti, ktefi byli proto panujici aristokracii.
I veskeré pokroky techniky rolnické a primy-
slové §ifi se nekonec¢né pomalu uvniti jednotli-
vych nérodii i od jednoho nidroda k druhému,
a pravé tak je to s institucemi stadtnimi a ho-
spoddiskymi. Sdruzovani se v korporace a spolky
bylo na pf. druhdy vysadou tiid nejvyssich, te-
prv mnohem pozdéji dosdhl ho stav stiedni a
teprv nedavno tfidy nejnizsi.

Veskeren pokrok zplozuje tedy nejprve malé
aristokratické skupiny; massy ziistavaji nejprve
pozadu, upadaji v odvislost a dilem v tuhy utisk.
Jezto vsak nova aristokracie i ostatni lid prece
jen pohromadé ziji, na sebe vzijemné jsou od-
kazdni. od sebe vzdjemné se uéf, nastivd casem
nutné jakési vyrovnani: schopné zivly kruhi
diive ‘opozdilych, ovlddanych, porobenych po-
vznaseji se, doplhuji se prist¢hovanim cizinci,
vytvoruji nové, zvlastni vlastnosti a zrucnosti, jez
pro veskerost vidy vétsi dilezitost maji. Vznikd
tak stav stfedni, ktery ponendhlu vsouvd se
mezi aristokracii a ostatni chudou, utlatovanou
massu obyvatelstva.*)

*) Tak utvofili se v Athéndch perioikové lodafd,
rybafi a obchodnikfl jako stfedni stav, kdyZ jiZz ddvno
stdli proti sob& eupatridové a zadluZeni malorolnici.
V Rimé& &4st plebejti povznesla se k blahobytu tepry po
stra$ném utisku celku. V stiedovéku vznikl méstsky stav
stiedni, kdyZ byly se jiz vyvinuly piikré protivy mezi
velkostatkati a malorolniky.
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K takovémuto pozdé&simu povznaseni Siro-
kych vrstev spoleénosti ve stfedni stav socialni
a hospodarsky vedle starsi aristokracie patii
oviem ledacos: $tastné politické boje a konstel-
lace, pfiznivé hospodafské konjunktury, nérod-
nostni povzndseni, dobré vlddy, hlavné viak po-
krok v mravnich, dusevnich a technickych vlast-
nostech vzestupujici &¢asti obyvatelstva — tytéz
zékladni pficiny, ze kterych byla vznikla difve
aristokracie,

Ovsem nejsou ony tfi skupiny spoleénosti
stejné veliké : aristokracie zahrnuje vZdy jen jedno
nebo nékolik mdlo procent, stiedni stav nejvice
téz jen 5—10, nanejvys 20—40°/,, ostatni massa
obyvatelstva 60—90°,. Ani diive, ve stiedo-
véku nebo starovéku, nebylo tomu jinak; i v mé-
stech stfedovékych jen vyjimkou spatfujeme
znacné vétsi stav stfedni, nehledic k tomu, Ze
privilegovand mésta se svym vyluénym prdvem
na obchod a priimysl nejsou obrazem veske-
rého obyvatelstva tehdejsiho.

Dalsi socidlni vyvoj sméfuje k tomu, aby toto
veliké roztrojeni v aristokracii, sttednf stav a nizsi
tiidy nabylo pevné podoby a fddu v uréitych in-
stitucich a formdach provozovacich; veskera zafi-
zeni Zivota politického a hospodaiského ptizptiso-
buji se tomuto roztfidéni a snazi se s druhé strany
toto hierarchické rozvrstveni upevniti. Uplny klid
jest viak nemozny. Hofejsi, sttedni i nejnizsi
vrstvy rozdéluji se v dalsi podskupiny, promény
zivota duSevniho a ndbozenského, techniky a
dopravy atd. povznddeji jedny vrstvy a stlacuji
druhé. Funkce starych nemaji téhoz vyznamu
jako druhdy, Zddaji se nové a jiné vlastnosti,
kterych nelze dosti rychle si osvojiti. A tu miize
ovSem vzestupujicich byti mdlo, klesajicich mno-
ho; celek ¢ini pak dojem, jakoby mizely stfedni
tiidy vibec. Zda tomu bude tak trvale, zavisi
na socidlni i hospodatské politice, ale jeste vice
na osobnich vlastnostech siicastnénych jednot-
livell, a vedle toho ovéem i na konjunkturdch
vseobecnych.

Nasledek pak miZe byti: bud zénik starého
sttednfho stavu se starou aristokraci{ a ujafment
lidu necetnou aristokracii novou (takovy byl
konec kultury starovéké), bud povznageni nej-
schopnéjsich a nejcilejsich Zivla z tiid nizsich a
tvoreni novych vrstev stavu stfedniho.

A tak tomu, zda se, bylo v poslednich sto-
letich u ndrodt zdpadoevropskych. Staré aristo-
kracie knéiské a valecnické ustoupily do pozadi,
tu a tam dokonce zmizely; aristokracie velko-
statkafti udrzela se jen tam, kde ve sluzbé statni,
vojenské, obecni, v hospodéfské technice nebo
jinak vynikla. Nové aristokracie obchodu, pod-
niku, movitého majetku vzrostly z dosavadniho
stavu stfedniho; starobylé stfedni stavy byly
¢asteCné velmi ohroZeny; stary mohovity stav
selsky v &etnych zemich zanikl nebo ustoupil
ndjemctim, ale jinde se udrZel; stav femeslnicky
mél v 17. a 18. stoleti zlé &asy, povznesl se

potom zase a teprv nejnovéeji upadl opét ve znad-
né¢jsi nesnaze. Niz§i tiidy tu a tam éiselné ve-
lice vzrostly; jejich postaveni ¢asem, zvlast 1750
az 1850, velmi se zhorsilo, ale potom zase pod-
statné se zlepsilo.

Veliké pretvafeni se narodniho hospodarstvi,
charakterisované vitézstvim hospodéfstvi penéz-
niho a Gvérniho, moderni techniky a modernitho
obchodu, zpiisobilo, Ze ovsem osobni nositelé
téchto pokrokii, velkokupci, technikové, odvazni
podnikatelé nahromadili velikd jméni, Ze ostatni
zivly stfedniho stavu rostouci soutéZ jejich &i-
stecné schudly a zanikly, ale vedle toho du-
Sevné-moralni a télesnd sila mass, stoupajici
Skolské: vzdeldni i technickd a jind dovednost
stavii nizsich a stfednich udrzela jiné vrstvy
sttednfho stavu, zplodila nové a povznesla stav
délnicky. Vidime tedy u nds v stol. 18, a 19.
dva veliké protivné proudy spolecenské: aristo-
kraticky a demokraticky,*) z nichz zddny dosud
nedospél konce a o jichz kone¢ném vysledku
Ize dnes projevovati jen domnénky. Pomeéry jsou
v kazdé zemi rlizné a jen zevrubné pozorovani
jednotlivych zemi, jejich hospodatskych a social-
nich dégjin, jejich jednotlivych odvétvi vydélko-
vych, zpiisobli provozovacich a rozdéleni diichodu
miiZze vésti' k ponékud jistym resultdtiim.

Pro Némecko,**) a hlavné jeho véts staty, byla
doba od r. 1700—1850 uréovdna politicky a
hospodatsky tendenci osviceného despotismu a
liberalismu po zjednéni jednotného trhu a pfe-
mené ziizeni feuddlniho ve stitoobdanské, tech-
nicky trvanim starych forem vyrobnich a ob-
chodnich, socidlné povznasenim stavu selského
a femeslnického, vedle ¢ehoZz oviem podéinala
novd aristokracie obchodni a vzriistal ndmezdni
stav délnicky.

Stav selsky od r. 1450-—1700 upadal v po-
staveni vidy nepfiznivejsi, poddani sedlaci vét-
Sinou patfili ne k stavu stfednimu, nybrz k tii-
ddm niz§im. Zachrana, povzneseni a osvobozeni
selského stavu je velikym socidlnim ¢inem epo-
chy 1700—1850, k némuz vedle zdkonoddarstvi
ochranného a emancipaéniho pfispéla i $kola
ndrodni, obecny pokrok techniky a Zzivota ho-
spoddiského. Vétsinou teprv v této dobé po-
vznesl se stav selsky na turoven blahobytu, vzdé-
lani, techniky, Ze tvoii ted vlastni stav stfedni.

‘Rovnéz femeslnici méli od r. 1600—1700
své nejhorsi doby; velmi velikd &ést jejich tvo-
fila. v 18. a po&. 19. stol. méstsky proletariat.
Dilem jiz od 1730—1806 a opét od 1820 --1850
nastaly pro mnohem znaéné&jsi &ist jejich lepsi
Casy; soutéz velkovyroby byla dosud nevelikd,
toliko nékterd femesla (j. pfadlaci, tkalci) trpéla,
celkem vsak vzrlstajici blahobyt prospival az

*) Hnuti aristokratické (ve smyslu Schmollerové)
poctalo v Anglii od r. 1760, ve Francii od r. 1815, v Né&-
mecku vlastné teprv od r. 1850.

*%) Z valné miry byl u nds vyvoj podobny.
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do let 60tych pravé tak malym Zivnostem mist-
nim jako velkoprimyslu, na daleky odbyt pra-
cujicimu. Prevladal jesté Zivot na trzich tyden-
nich a vyro¢nich a pXmé styky mezi vyrobcem
a spotrebitelem.

Od r. 1850 zménily se poméry. S usnad-
nénim obchodu a dopravy, s utvofenim vzdy
rozsdhlejsich odbytist, se Zeleznicemi nastala pro
mnohé vyrobky moznost hromadného odbytu,
kterd plisobila opét na soustfedéni vyroby a
dilem i obchodu. Valny dil starého priimyslu
manufakturniho proménil se ve veliké tovarny,
femeslo dilem bylo odstranéno, dilem tézkému
zdpasu podrobeno, vzniklo velkomé&stactvi, kteréz
jakoZto novd aristokracie starou aristokracii po-
zemkovou daleko pfedstihlo co do bohatstvi, ale
namnoze jiz i co do moci, vaZnosti a vlivu.

Otézka: zdali a pokud timto pfevratem stiedn{
stav zmizel nebo byl obmezen?

Pokud se tyce stavu rolnického, c¢italo se
dle vysledkil scitdni z r. 1882 a z r. 1895 v rol-

- nictvi, zahradnictvi, lesnictvi, rybafstvi a dobyt-

karstvi v Prusku

vice nebo
1882 1895 méng
samostatnych a fedi-
teld podnikd 1,235,167 1,361.284 - 126.117
spravniho persondlu . 41.666 60.555 -}~ 18.889
pfislusnikd ¢innych v
hospodarstvi hlav
rodiny . . . . .. 819.037  954.662 -}-105.625
Celedi muiské a Zen-
skE oot ot b '849.432  894.221 4 44.789
niddennfkd . . . . . 1,613.217 1,362.333 —250.884

Dle pruské statistiky zemédélské Eitalo se
v Prusku hlavnich i vedlejsich podnikii zemé-

délskych 1882 1895 -+ nebo —
do 1 /a 1,456,724 1,649.134 192410
od 1— 2ka 408434 398,979 — 9455
» 2— bo» 493.2H4 522,780 -+ 29.526
» b— 10 » 276,937 314.634 4 87.697
» 10— 50 » 852.578 369.634 -+ 17.056
» B0—b00 » 48.648 49.322 |- 674
nad 8005~ > - . B.69] 3643 + 922

Ziejmo, ze malych a stfednich podnikii zemé-
délskych od r. 1882—1895 pfibylo, cemuZ svédéi
i pririistek samostatnych hospoddii i pracujicich
¢lenli rodiny a celedi. Znaény tbytek naden-
nictva md pti¢inu jednak v uZivini stroji, jed-
nak v konkurenci priimyslu, pracovni sily ze
zemedélstvi odvadéjiciho.

Celkem v krajindch s ptevlddajicim drobnym
a stfednim majetkem rolnickym na neprospéch
sttednfho majetku nic se nezménilo, v krajinich
s prevahou velkostatkii pak spise se zlepsilo.
Drobny majetek pozemkovy oviem vice nez
difve slucuje se s femeslem, pracf ndmezdni a
pod., ale socidlnépoliticky je zajisté Stésti, ma-
ji-li miliony drobnych lidi v pozemcich hospo-
ddiskou existenci, neodvislou od kolisdni mzdy
a okamzitého odbytu. Ani technicky neni tu
zavady, pokud délbou &asu a préace na dvé po-
voldni nevznikd neschopny malorolnik nebo piili
Spatny femeslnik.

Nizkym cendm obilnim a krisi zemédélské
sndze odold sedlak nez statkar; v zemédélstvi
velkovyroba jen v jednotlivych smérech tech-
nicky a hospoddisky predéi nad vyrobou stredni
a malou, v jinych smérech vynikd naopak tato
nad onu. Neni tedy naprosto pravdépodobno, Ze
by kdy v zemédélstvi velkovyroba pohltila malo-
vyrobu. Pfes technickou a hospodéiskou opo-
zdilost, zadluZeni atd. sedldk pfeckd a prekona
z1é Casy; potiebi k tomu oviem sprivné poli-
tiky hospodéiské, trzebni, dvérni — nejvétsi dil
viak vykond rolnictvo vlastni silou (rozkvét sdru-
zovani!).

V priimyslu mohly se malé a stfedni pod-
niky ovSem méné udrieti. Dle séitani bylo v Ziv-
nostech, priimyslu a hornictvi osob ve hlavnim
povolani ¢innych

vitbec samostatnych
1882 6,396.465 2,201.146 = 34-4%, 4,195 319 — 6569,
1895 8,281.230 2,061.870 =249, 6,219.360 — 7519,
Tedy 1895 o 140.000 samostatnych spravcii pod-
nikéi méné a o 2 mil. odvislych vice nez r. 1882.
Dle femeslnické ankety z r. 1895 je nyni v N¢&-
mecku 1'3 mil. femesl. mistrl (ve starém smyslu)
na 522 mil. obyvatelstva viibec naproti 1 mil.
mistri a 377 mil. obyv. v r. 1861 a !, mil
mistri a 278 mil. obyv. v r. 1816. Prirtstek
mistrit Cinil tedy 1816—1861 100%, (obyvatel-
stva vitbec jen /), 1861—1895 jen 30°/, (obyv.
viibec 38%,). Pomérny tbytek femeslnictva je
tedy velmi nepatrny a dokdzdno jest, Ze femesl-
nikit namnoze do let T0—80tych jesté pribylo,
ovSem Cdstecné prdavé ndsledkem svobody Ziv-
nostenské a hospodatské krise, a na neprospéch
celku.

Skupina dfivéjsich femeslniki dnes jiz zmi-
zela: pradldci, tkalci, soukennici, tiskafi, barvifi,
belici, cvolkari, cepickafi; i mydlar, koZeluzi,
bednafi, malomlynafi a slddei velmi poklesli.
Druhéd velkd skupina je pravé v stadiu premény
v soustiedény priimysl: truhldfi, obuvnici, hrnéifi,
kovati. Treti skupina udrzela se celkem beze
zmény: zednici a tesafi, kamennici a klempifi,
sedlari a krejci, a¢ i zde velkopodnikii pfibyva.
Ctvrtd koneéné roste dosud s blahobytem a
poctem obyvatelstva: pekafi a feznici, ¢alounici
a hodindfi, maliti, pokryvaéi, kominici.

Nemaly dil této pfemény provedl se tim zpii-
sobem, Ze staré malozavody proménily se v mo-
dernisované stfedni podniky s 2—10 pomocniky,
kdezto fada méné schopnych sil zlistdvd délniky.
RovnéZ nastdvd soustfedéni priimyslové vyroby
hlavné jen ve velkych méstech a v krajindch
s nejhustsim obyvatelstvem, kdezto v malych mé-
stech, v fidce obydlenych krajindch a pod. malé
zékaznické podniky priimyslové dosud se udrzely
a i pristé do jisté miry se udrzi*) Mezi témito

odvislych (po-
mocniki, délnikd)

*) Dle risské ankety femeslnické z r. 1895 pipa-
dalo na 1000 obyvateli:

20%
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pomérné cetnéjsimi femeslniky malych mést a
fid¢eji zalidnéného venkova jsou zajisté premnohé
trudné existence, nalézaji viak namnoze posilnéni
ve vzdélavani pozemku vlastniho nebo najatého.

Smér k velkovyrobé v primyslu ovem neni
jesté ukoncen; k odstranéni stredniho stavu, t. j.
samostatnych stfednich a malych podnikatel,
mé viak velkovyroba jesté daleko.*)

Daleko méné jevi se tendence k velkopod-
nikim v obchodu a dopravé. Nejsilnéji centra-
lisovaly se Zeleznice, posta, bankovnictvi, namof-
skd plavba, pojistovatelstvi; vlastni obchod se
zboZim, hostinstvi, knihkupectvi, povoznictvi atd.
nevykazuji valnych promén. Ani zde nelze tedy
mluviti o mizeni stavu stfedniho.**)

Ke stfednimu stavu dluzno viak pricisti jesté
rostouci pocet persondlu spravniho a dozoréiho,
Ucetniho a kancelaiského, ddle vsechny vys$si
lépe placené délniky (dilovedouci, montéry atd.),
v nichZ v8ech tkvi jadro nové se tvoficiho stavu
sttedniho a jez patfi k zivlim nejzdatnéj$im, nej-
energi¢téjsim a nejnadanéjsim, a koneéné veli-
kou skupinu liberdlnich povoldni a sluzby ve-
fejné, kterd svym poctem (r. 1895: 822.679
naproti 1'3 mil. femeslnikil) jiz velmi mnoho vazi
a svym duSevnim vyznamem, svymi védomostmi
a vlastnostmi jiz dnes vice méné vudci tdlohu
hraje.**¥)

o ¢ mistri  pomocnikfi
v méstech nad 100.000 dusi 13-4 32:6
» 8 20—100.000 » 279 5b3
» S 10— Q0.0(D » 274 410
v okresich s nad 200 » na Zn* 270 2568
» s 150—200 » » » 285 286
» s 100—150 » » » 37'5 313
» s H0—100 » > > 24-2 21-2
» S 25— 50 » » » 226 120
S Od 25 » » » 103 JQ

Cim menbi mésto a méné zalidnény okres, tim méné
pomocnik@ pfipadd na 1 mistra.
*) R. 1895 bylo napolteno v N&mecku
73.441 velkozdvodi s vice nez 11 silami,
653.980 stfednich zdvodi s 2—10 »
1,035,580 malopodniki s 1 silou
285.929 samostatnych domackych primyslnikd.
##) OvSem bylo v Némecku pfi obchodu a doprave
samostatnych odvislych
1882 701,508 = 44-677, 868.810 = 55337,
1895  843.556 = 36-077, 1,494.952 = 63-93",,
ale pfitinou je tu podta a Zeleznice.
Celkem pocitd Schmoller dle vydélkovych podnika
podle s&itani z r. 1895 pro zemédélstvi, primysl i ob-
chod k obchodni aristokracii zemédélce s vice neZ s 50 ka
(97.991), prémyslniky s vice neZ 11 osobami (73.441)
a tak i obchodniky (19.465), celkem tedy 190.897 na-
Celnikd veétSich podniki; déle ke stiedni tfidé obchodni
potitd rolniky s H—50 Za (1,218.933), Zivnostniky i ob-
chodniky s 2—10 osobami (653.980, resp. 349.294), cel-
kem 2,222,257 osob; koneéné& né&co pies 3 mil. malo-
rolmkﬁ maloZivnostnik a dom. priamysiniki.
k) 'V Némecku &italo se 1882 osob 1895
llberéln povoléni a vef. civilni *

glugby . G s R RA &5 s 599.559 822.679
vy$8iho sprdvn. persondlu v pod-

nicich vibec . .« & ¢ 4 & 307.268 621.825

a z toho v zemédélstvi 66.644 96.173

v primyslu 99.076 263.745

v obchodu a doplavé 141548 261.907

Uhrnny vysledek Schmollerova &iselného od-

hadu jednotlivych skupin spole¢nosti v Némecku
jest: z 12 miliond rodin pfipada 250.000 rodin
na vétdi statkafe a podnikatele, nejvyssi ufedniky,
i¢kate, umélce, rentiery (skupina aristokratické
¢ili zdmozna), 2,750.000 rodin na stiedni stat-
kare a podnikatele, vétSinu vyssich urednikd,
mnoho ¢lenti liberdlnich povoldni (hofejsi stav
stiedni), 3,750.000 rodin na malorolniky, femesl-
niky, maloobchodniky, niZsi Wredniky, dilove-
douci, lépe placené délniky (nizsi stav stfedni),
konecné 5,250.000 rodin na niamezdné délniky,
ale v tom i mnoho nizsich Gfednik®, chudsich
femesinik{i a rolniki. Jakozto ro¢ni diichod pro
prislusniky jednotlivych téchto skupin pocitiny
jsou obnosy: u prvé tiidy nad 8—9000 M.,
u I 2700—8000 M., u IIl. 1800--2700 M.,
u IV. pod 1800 M.
* Ze vseho plyne, Ze v nasi dobé oslabeni
stfedniho stavu, pocitame-li k nému i vy3$si per-
sonal spravni, dilovedouci a lépe placené délniky,
neni valné, ba Ze je snad jiz piekondno, na vse-
chen zplisob pak Ze jsou tu tendence, které¢
sméfuji ke znovuzfizeni stavu stfedniho, které
zabranuji, aby veliky zdravy ndrod ne-
rozpadl se v mélo prebohatych a ne-
sCetné mnozstvi proletari. Konetné roz-
hodnuti netkvi ani v obcasnych zménéach kon-
junktur, ani v proménach technickych nebo
provozovacich, nybrz v celé moraln{ sile na-
roda. Dr. Fosef Gruber.

Vyvozni poméry v obvodu ob-
chodni komory bud¢jovické.
Napsal JUDr.

Aé hospoddiské poméry v obvodu obchodni
a zivnostenské komory cesko-budéjovické
jsou dosti spory, pfece nejsou nezajimavymi.

Prozkouméme-li poméry vyrobni a vyvozni
ve zminéném obvodu, sezname ihned typicnost
nékterych odvétvi primyslovych. Uréita odvétvi
malého i velkého primyslu: truhlaiské dilny
v LiSové a v Ledenicich, sametafstvi na Sobé-
slavsku, domdci vyroba niténych knoflikt v Trho-
vych Svinech a okoli, na Tdborsku a Pelhfi-
movsku Siroce rozvétveny priimysl perletdisky,
dfevarsky maloprimysl na Sumavé, nozifstvi
v Rudolfové a Adamové; bohatd loZiska tuhy,
velikolepé Hardtmuthovy tovarny na tuzky a
zbozi hlinéné, fada pradelen na Cesko-moravské
vysoCiné vtiskuje hospodafskému zivotu na ce-
ském jihu zvlastni rdz.

Vyvoz rlizného zboZi za hranice Rakousko-
Uherska jest pozoruhodny.

Ve vyrob& prvotni vynikd vyvoz zemédél-
skych plodin. Veskery exportni firmy obilni,

V. Schuster.

Stoupanf tedy neobyejné! A k tomu potitd Schmoller
dale jesté '),—?/, mil. vy&siho, lépe placeného délnictva,



