Obrat v theoretickych ndzorech hospodaisko-
politickych a budoucnost socidlni politiky ?
Dr. Jos. Gruber.

L.

Kol nového roku 1923 zvitila u ndas pondkud nehybnou jinak
hladinu verejného minéni diskuse, 1ze-li odekavati jestd dalgi odklon
v politice, zvl. také socidlni, napravo, vzbuzeny vykrocenim po-
zadavkl nékterych stran za meze sluéitelné s dspéinym rozvojem
narodniho hospodarstvi a statu, ¢i zda po ziejmé dnedni reakei, pod-
porované akutni hospodiPskou krisi, nastane opstny odraz k di-
raznéjsi politice socidalni.

Hospodarska krise, v niZz jsme — dovozoval na p¥. prof. dr.
[inglis v L. N. novoro¢nich —, plsobi pro smér politiky napravo;
oslabuje hospodarsky délnictvo a vibec drobné lidi a nepFipousti
hospodarskych opatieni, kterd by zdraZovala vyrobu a ob¢h (vskutku

také nase socidlnf politika od vstoupeni koalice — druhé i prvni
garnitury — do vlidy nevykazuje pokroku). ProtoZe pr{ viak jiz

v tomto roce ¢ekime obrat z dnesni hospodarské krise, miizeme
Gekali (¢Z jiz letos zmdnu v socidlni politice zprava nalevo.
Politika pry je proudem, ktery se odrdZi od biehu ke biehu,
a ponévadz na ptilis radikilni porevoluéni vykyv levy ndsledoval
jakozto reakce v lectems také prilis vystfedni vyklon napravo,
jest mezhytné nutnym korektivem spravného socialniho vyvoje
opttné zaveslovani doleva,

Tato pPilis mechanickd kyvadlovi theorie, uvitand pochopitelns
listy délnickymi, nedosla na jinych stranich souhlasu. Proroctvi,
Ze se Jiz letos octneme na novém pielomu nadich politickych
smérnic, prohlasila Drtinova »Naje Dobas v politickém tvodniku
»Krise pokrokovosti« za velmi smélé, kdyZ dnes vedkera cizina,
pokud jsme pod jejim vlivem — tedy viechen evropsky zdpad
i jih — nds nepopiralelné posunuje vpravo a kdyZ také vnitro-
politicky »désledny reZim pravice ma daleko vice naddje k usku-
teéneéni nezli reZim pokrokovy«. Vzdyt také u nasich Némcl vyvoj

od negace k faktickému uznini{ statu a tedy k positivni politice
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daleko ryehleji uzriavi v radach konservativnich, ba reakcénich,
nezli mezi Némei pokrokovymi, kulturné a sociilnd lovymi. V Ng-
mecku mnichovsky narodohospodar Lujo Brentano, pred pll sto-
letim jeden z nejpiedndjdich hlasatelii socidlndpolitického pokroku
a zakladateli proslulého Spolku pro socialni politiku, o vinocich
1922 v N. [r, Pr. promluvil >0 pribyvini konscrvativnich proudii«
i v Némecku a v Rakousku — I'rancie mu je beztoho dnes »nej-
reakeiondrstdjsi zemi v livropé«, Brentano primo prohlasuje, Ze by
bylo bludem vé&riti, jako by dugevni pracovnici ndmedti byli v jadre
republikani. Jen malo jich mélo sice radost z monarchick¢ho re-
aimentu, jaky vladl pred valkou v Némecku a v Rakousku
ale kdyZz vétSsina némeckych monarchtt opustila své triny bez
odporu, rekli si némecéti ucenci, Ze monarchisté.-bez monarchi, kteri
za noéco stoji, jsou praktickou nemoznosti, Ze monarchie proti viili
velké massy délnictva i velké cCasti méSlanstva a tudiZz vétSiny
némeckého obyvatelstva by znamenala obcanskon vialku a tedy
tplnou zkdzu némeckého naroda — s druhé strany viak povilecény
vyvoj privedl v popredi sleckteré politiky, jejichZ charakter lidem
estheticky jemndji citicim jde na nervye«,a se zavedenim hlasovaciho
prava Zen uveden do politického Zivota prvek, klery pracovava
silné jen dle vnéjskosti.

Tyto proudy obecnépolitické jsou v3ak nam zde jen vndjsim
rameem pro porozuméni jinému jevu v uZiim naSem oboru ni-
rodohospodaiském. Znamo, Ze v zipadnich zemich — Irancii,
Anglii, Americe — nejsilngji se udrZel individualisticky smdr po-
litické ekonomie a Ze to byli predeviim Némeci, kteri v souladu
se vSim vnittnim zaloZenim i historickymi tradicemi a vychovou
niroda od posledntho ptlstoleti hlasali nezbytnost odvratu od
liberalismu k cinné politice hospodaiské a socidlni. Francouzi,
Anglidané nasledovali teprv za nimi, ne viichni, snad ani ne vgt-
Sina, premnozi jen zdrdhavé a s vyhradami.

Nyni v8ak hlisd se — snad jen distedny a jen prechodny —
obrat i v politické ekonomii némecké. Némedti socialni politikove —
kola historickoethickd — konstatuji jiz bez obalu, Ze ve smys-
leni acCenych ndrodohospodalii naproti socidlnépolitickym pro-
blémim nastdvaji pozoruhodné zmény, diive posmivani t. zv,
katedrovi socialist¢ obraceji se na novou viru socidalnépolitickou.

Bylo to ziejmo jiZ na lofiském vyroénim sjezdu Spolku pro
socidlni politiku — zajimavo, %e pravé na jubilejnim a prave opél
v témzZ Eisenachu, kde pred 50 lety spolek byl zaloZen. Ovem byl
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z tehdejsich zakladateld piitomen Jiz pouze jediny, a pravé jeden
z prviich a nejdiislednd&jsich kritikd marxismu, Julius Wolf; Schmol-
ler zemiel za vilky a Brentano se nedostavil, snad aby nepatiil na
sticovini se dila, jeZ pred pilstoletim tak vydatnd pomdhal budovati.
JiZ z pryniho referdtu Herknerova zaznivala nutnost prizpsobovati
socidlni praxi politickym, socidlnim a hospoddrskym predpokladim
a Celiti nebezpedim, kterd plynou z toho, Ze veliké svazy interesentd,
podnikatell i déInik{, obestirajice své zajmové pozadavky plastikem
socidlnépolitickym a své zilusky mocenské ethikou socialni; mohly
by se stati nebezpeénymi samému stalu, jehoZ tikolem jest pecovati
o blaho obecné.

Druhy referat prof, Ph. Steina, ktery se oviem vyslovné uvedl
jakozto netheoretik, o hospodaiskych podkladech socidlni politiky
byl (stejné jako diskuse po n&m nasledovavsi) prohlaSovin,*) snad
ponékud jednostranng, namnoze jiz piimo za »odzyvonéni socialni
politice«, zarovel vSak za projev dufevni nalady nehmotnych pra-
covniki, ktefi se naproti délnik@im ru¢nim pokladaji za zatladeny
v posici pouze obrannou. Velmi diirazné zde prof. Stein hajil thesi,
Ze oproti socidlni politice musi opdt k jejimu pravu pomozeno
byti politice hospodarské; bez hospodifstvi neni morna Zddna
politika socidlni — to védi sice viidcové délnictva, nemaji pry vsak
odvahu to i viiéi nému vysloviti. Oviem setkal se Stein ¢istecnd
s odporem shroméazdénych, zejména Adolf Weber namital, Ze nelze
socidlni politiky se zrici proto, Ze ji bylo zneuZivano, a Briefs
ukazoval na ethickou stranku, kterou i dnes jeitd shledava v hnuti
délnickém.

Stejnd tonina zaznivala i z jinyeh referdttt a debat tohoto
shromazdéni, jednoho 'z nejvdzendjdich i mimo hranice Némecka.
Prof. Dr. Alfred Weber na pt. referoval zevrubng o nouzi dudev-
nich pracovnik, i doglo piidebaté k dalekosahlym rozkladfim o zmé-
nénych ikolech politiky socidlni: Dosud bylo cilem dosaditi sily statni
autority pro zajmy hospoddrsky slabsich — dnes musi byti stitni auto-
rita sama zachranéna pied pfemoci hospodaiskych svazi, nejen za-
meéstnavatelskych, idélnickych. Socialni politika neni dnesjiz vyhrad-
né politikou délnickou, nybrz ona musi se spie vénovali studiu vrstev
nové v tisen upadlych a pravé tak rozhodnd jako kdysi délnictva
ujmoutise jistychklesajicich vrstev stiedostavovskych, malych a soci-
dlnich dichodeft a predevsim velikého poctu pracovnikf dugevnich.

*) Ad. Giinther, Die Jubiliumstagung des Vereins flir Sozialpolitik in

Eisenach, Jahrb, for Nat,-Okonomie u. Statistik, prosinec 1922, sir. 516 a nisl,
*k
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Dnes nejde tu jiz jen o vynikajici jednotlivee, nybrZz o osud celé
vrstvy vzdélanstva; cely problém je otdazka verejncého ducha, Fedeni
jeho zAvisi na tom, zdali stit a spole¢nost mohou byli pohnuty
k ocenéni dusSevniho a kulturniho zakladu, na né¢mz jsou zbudo-
vany. Dnes netrpi nouzi, kdo je — al jako zamdstnatel, al jako
délnik — vydélkové ¢inny v zeméddélstvi, primyslu, obchodd; (i
ukazuji nam dnes dennd zvySovanim cen, jak se dovedou odskod-
niti za drahotu, nasledkem Ubytku produkce a zhorseni mdény na-
stalou. Nouzi (rpi dnes, pravi také Brentano v cil. ivodniku, pie-
deviim duSevni pracovnik, kterému zZiadna »klouzavd slupnices«
mzdovid neumoziuje snésti kiivdy rostouei drahoty, a maly dii-
chodce — osoby, které nadto jeSté casto spadaji v jedno, a vy-
mluvné dovozuje, co znamenda pro védece a spisovatele, kdyz pro-
slulé akademie nemohou vydavati veédeckych spist, kdyz nelze
vydavanim encyklopedii dati vitany vydélek tisicim pracovniki,
protoZe nové vydani jediného svazku Meyerova konversac¢niho
lexikonu by stilo 50 az 60 milion, kdyZ svazek romanu prijde na
500 az 600 marek, kdyZ zanikaji casopisy a odbyt jinyeh pro
drahotu klesd. Nic necharakterisuje naladu lonského sjezdu soci-
alnd politickyeh véded némeckych tak jako skuteénost, Ze muz
jako L. Wiese mohl se dotknouti i myslenky generilni stavky
dusevnich 'pracovm'kﬁ—-—stz’wky arci jiZz proto k beziuéinnosti odson-
zené, Ze chybi dosud naprosto odborova priprava a Ze vrslvy, kiere
by zde predem prisly v dvahu, uéitelé obecnych Zkol, si piece
stoji mnohem lépe neZ pribuzné skupiny duSevnich pracovniki.

S plnoun otevienosti vyslovil se o snad jen prechodném a docas-
nymi némeckymi poméry vzbuzeném odvratu znadné ¢asti stou-
pencli dosavadni historickoethické neboli socidlndethické Skoly
némecké nyn&jsi predseda Spolku pro socidlni politiku a ndstupee
Schmollerdv na berlinské université, jinak velmi ohleduplny prof,
H. Herkner, neddvno*), a sice primo v ¢asopise némeckych svazi
zameéstnavatelskych. -

Pro¢ velikd ¢ast némeckych zastupedl statnich vid hospodii-
skych zaujala pred lety ddlnictvu zvIa( piiznivé stanovisko, byla
pry predevsim (i hlediska: Délnikiim byla tehdy odpirdana pravni
rovnost, volebni Fady v zemi a obci, zastoupeni délnictva v orga-
nech socialniho pojisténi, spoldovaci prdavo a j. bylo ovladano
tendenci oslabiti co nejvice vliv t¥{dy délnické, premocné sv: A

*) Sozialpolitische Wandlungen in der wissenschaftlichen Nationaloeko-
nomie, Der Arbeitgeber, &s. 8. z 1. vinora 1923,
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zaméstnavatelské se zasadn® a s tUspéchem zdrihaly uzndvati od-
horové spolky jako povoland zastupitelstva délnictva, a bylo témi,
kdoz stili v neutrdlnim stfedu, pocitovino jako spiikaz rytii-
skosti« obmeziti boj proti tFids, kterd se ze svého obtiZného a ne-
spravedlivého postaveni snazila s Gictyhodnym heroismem a idealis-
mem pozvednouti, na miru nejnezbytndjdi, totiz na védeckou kri-
tiku omylit v socialistické literatufe a agitaci se gificich. V celém
hnuti délnickém zddly se dale spolutidinkovati nejen zajmy tiidns
a skupinové egoistické, nybrz i uglechtilé, lidsky a narodné povzna-
sejici idedly, od nichZ odekivano vitané podniceni v& mravni, poli-
tické, socidlni a hospodaiské kultury. Konecné byla narodohospo-
darska sila Némecka tak zmohutnéld, e i znaéné pokroky socialné-
politické zdaly se nezahrnovati vazngjsiho ohroZeni Zivota hospo-
diarského. Ochrana zajmu obecného ocekdviana tedy spise od zesi-
leni posic délnickych neZ zaméstnavatelskych.

V tom vS8em nastala od némecké revoluce v listopadu 1918
zména fundamentalni. Ve v8ech oborech Zivota verejného a hospo-
darského priznavd se délnické tridé nejen rovnopravnost, nybr
dilem i vice. Odborové organisace a podstatné body jejich progra-
mu byly plné uzndny i od zaméstnavatell. V zastupitelstvu narodai ve
vladé nabyly délnické strany tak silného vlivu, Ze socidlni, hospo-
darské a danové zakonoddrstvi mohlo zahdjiti smér, proti kterému
by ucena politickd ekonomie i v hospodaisky kvetoucim Némecku
piedvialedném byla uéinila vaZné rozklady. Po versailském miru
a jeho nasledeich je v8ak tvrdou, ale kategorickou povinnosti podro-
biti veSkeré socialnépolitické nazory a prani velmi dikladné revisi,
vysetliti, ktery druh socidlni politiky je pro zbidacelé Némecko
narodohospodarsky vibec je$té mozZny a snesitelny. Patrné jen
takova socidlni politika, kterd mysli ne vyluéné na problémy distri-
buéni, nybrZ predevsim na zvySeni vykonl produktivnich. Tu v8ak
smérodatni odborari uznavaji sice nutnost zvySeni vykont, zastu-
puji v8ak zaroven poZadavky, které toto zvySeni ve skute¢nosti
opél vice ¢i méné obmezuji. Hlavné dva sméry této politiky odbo-
rovych spolkl jsou zajmim n&meckého znovuzrozeni hospodar-
ského tak na Gjmu, »Ze tyto i u ucenci, kteri po desitileti zdkladni
myslenky odborového hnuti s nejvétdim zipalem obhajovali, hrozi
pozbyti viech sympatii.e

Je to predeviim tvrdodijny odpor, jaky kladou nutnému dnes
prodlouZeni denni doby pracovni. Jsou pripady, kde osmihodinovd
pracovni doba poskytuje i s hlediska podniceni produkce nejlepsi
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vysledky, ale tyto pripady jsou bohuZel vyjimkou, nikoliv pravidlem,
a velky dil hrozného tdpadku némecké vyroby a mény spocivi na
tomto, dneSnim némeckym pomérim zcela nepriméreném zkri-
ceni doby pracovni. Jak pry si autorovi stéZoval jisty vynikajici
socidlni politik, stali se délnici »bezidedalnimi, ziskula¢nymi burZoy,
kteri jako tito hledi jen na zvySovani cen a stiezi se v kratsf
dob& a pri vysSsi mzd& intensivnéji pracovati, maji-li v moci
dosici vice prosté zvySenim pozadavki.«

K tomu pristupuje osudny blud, Ze se v zajmu potirani nezamdst-
nanosti prace musi »natahovati«. AvSak stoupne-li vude vykonnost,
ziskd dé€lnik nejenom jakoZto vyrobce vySsimi mzdami realnimi,
nybrz i jakoZto konsument nizkymi cenami zboZi. Dnes je viak
circulus vitiosus: hledd se zlepSeni ve zvySeni mzdy a ceny, ale
¢im vy3si jsou ceny, tim skrovnéjsi je odbyt i vyroba, tim vyssi
jsou opét niklady vyrobni, a z takto vzniklého zvySeni ndkladf
odvozuje se pak nové zvysSovani cen.

Konednd odvraci socidlnévedecke kruhy od spolkii odborovych
jejich zpécovani se prijmouti nezbytné nutné obmezeni priava stiv-
kového. »V8eliky zakonoddarny pokus zabezpedili zavody obecnd
potrebné a vitbee v co nejvétsim rozsahu naditi smirné urovnavini
sporll pracovnich jevi se odborovym viidelm jako nesnesitelné ob-
mezeni nejsvétéjitho ze viech posvatnych pracovnich prav, totiz
svobody stavkové. Necht se tiebas v pravnim Zivold viech civiliso-
vanych narodd uznava zisada, Ze ten, kdo jinému bezpravné zpiisobi
$kodu — jakmile poskozen{ vzniklo nasledkem stavky, je podle nazord
mnohych odborait jakykoliv ndrok nandhradu $kody vyloucen. Aviak
odmitd se i jakékoliv jiné trestnéprdavni stihani obecndskodlivych
vystielkd stavkového hnuti. Pokud odborové spolky neuznaji, Ze jako
kazdé jiné pravo také svoboda stdvek musf nalézti hranice v blahu
celku, z néhoz vychdzi veikeren Fad pravni, nesmdji naiikati
nas rostouci ostrost kritiky, s jakou se dnes setkdvaji.« Dnesni
blud vsak znamend, Ze »pri konfliktech mezi skupinové egoistic-
kymi, kratkozrakymi zdjmy ‘ru¢nich ddlnikd o zijmem celku
smi Ciniti ndrok na prednost ostatn& vi&tsinou Epatnd pochopeny
zdjem tridni,« Ze »¢4s(, mensina md velmi nedemokraticky vladnouti
nad celkem.«

Téchto »trpkych zklamani«, jez odborova sdruzeni piisobi svym
drivéjsim prdtelim, jest v¥ak i jinak litovati. Ni¢i se tim nadéje,
ze by znani Cast byrokratické socidlni politiky mohla byti vy-
stfidana samospravou svazii zamdstnavatelskych a d&lnickych,
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Popudem odborovyeh sdruZeni Zene se »upravovani< pracovnich
poméri neproniknutelnou jiz spleti zakonf a navizen{ i kolektivnimi
smlouvami vzdy ddle, takZe jiz téméF neni mista pro svobodnou
iniciativa a samozodpoviédnost podnikatelti a Ze v tézké, dusiei
vyzbroji socialnd a hospoddiskopolitické nejsme jiz anis to se hnouti
a 1 jen nejnaléhavejsi potfebu naroda a statu ukojiti. Historicky
vzdelany narodohospoddi mysli pii tom jiz na doby zchatralého
regimentu cechovniho a preporudnikoviani merkantilistického statu
policejniho. A jako tenkrdt, tak ozyvd se i dnes opét heslo tak
dlouho kacefované: laissez faire, laissez passer, le monde va de
lui meme — viechny Skody plné hospodiiské svobody nevazi
daleko tolik jako ochromeni iniciativy, pile a sporivosti, které
nas ohrozuji dnes.

Vzniki neomanchesterstvi, jehoz ndkteré pozoruhodné
nisady objevovaly se ji2 pred vilkou, jeZ viak dnes »po strasnych
zkuSenostech, které jsme ucinili se socialismem vojenskych a so-
cidlnich byrokracii a se socialismem fiskdlnim a odborarskyme,
hlisaji zcela nepokryté »ndkteré z nejlepsich hlav mezi mladgimi
acenymi narodohospodari«, odmitajice uplnd jak zasahy stdtnich
iradl tak »ipravy«svazy odbornymi, Odbora¥i necht dnes jestd véii,
Ze sméji opovrhovali rozumem a védou — zapominaji, jak kdysi
prospélo jejich hnuti, Ze bylo neseno priznivym vefejnym min&nim,
viédou tvorenym. Pljdou-li v3ak véci dédle tak jako dosud, poeciti
brzy odpory, které nutné vzrostou ze zménéného stanoviska védy —
tim spiSe, jeZto nebudou moci jeji vystrahy svadeéti na téfdni ob-
mezenost >burZoasnich ekonomti«, kdy# jejich politiku odsuzuji
praveé tak ostie také sami mnozi védecky vzdélani socialisté, jako
Schippel, Lindemann, Cohen, Kaliski, W. Heine a j.

Je jasno, Ze theoretické vyvody Herknerovy jsou aZ prilis
podbarveny némeckymi dneSnimi poméry. T. zv. rakouskid $kola
narodohospodérskd, kterd se k socidlnépolitickym problémim vzdy
chovala dosti chladné, nyni s jistou Skodolibosti ukazuje, jak celd
politickd ekonomie némecka — vlastné severonémeckd, historicko-
ethicka, ktera ovladala po desitileti vétSinu stolic némeckych —
aZ ku praktickému zriceni se marxismu v Rusku, Uhrdch, Bavorsku
a a’ ku prevratu v Némecku, dav$i si marxismem imponovati
a snad potichu jistou mérou jim se i presvédéiti, zaujala k nému
stanovisko nespravné a nedistojné -— ignorovani nebo potirdni
ve vécech podrizenych — a byla uZasla tim, kdyZ od let 1890.
nejprve mezi socialisty samymi povstali kritikové a skeptikové,
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Bernstein, Tugan-Baranowski a ostatni »revisionisté< pres Oppen-
heimera az k Hillerdingovi. Dnes prevazuji romanticti socialisté,
jejichz pospolitostni idea je k materialistickému  nazirdni déjin-
nému v prikrém odporu.

Ovsem u theoretikl, ktefi si prikladaji zisluhu, Ze zachvinili
Gest némecké védy, podlomivie svoji theorii o subjektivai hodnote
jeden ze zakladnich pilift marxismu, Marsova theorii o hodnotd,
nyndj$i pocit zadosti uéinéni nepiekvapuje a i prakticky snad
mnoho neznamend. Prizpadndjsi nim je nazorovy obrat, jejz lonske
jubilejni zasedani svymi referdty a debatami signalisovalo snad
o v8tsing védeckych narodohospodari némeckyceh. Jistd je v ném
mnoho popievratového i reparac¢niho. Pres to nelze se uzavirali
pred faktem, Ze borti se nazory témito nejpredndjsi basta sociilné-
politického pokroku v celé stredni Ivropc.

Znamena viak mezinarodni ochlazeni socialn® pokrokovych
snah — vzpomenme prec tak¢ osudit a predsudkiy s jakymi se
nyni pravé u nejcelndjsich stati potkavaji usneseni mezindrodni
konflerence pracovni!-—viibec neho alespon pro nejblizsi dobu take
skute¢nou abdikaci socidlni politiky ? Mame za to, Ze nikoliv. Ani
u nas, pres viechny dosavadni sociiilnépolitick¢é pokroky. Aviak
nase pristi socialn{.politika nesmi presahovali a ohroZovati hospo-
darskou schopnost a vykonnost ndaroda; musi hledét pracovali
k tomu, aby se prace stala opdt nz’xblnL Zivota a ne pouze pro-
stiredkem k opatrovani pendz i aby se ziskanyeh pencz a zvysend
volnosti ¢asu uzilo skuteén® ke zuSlechténi Zivola a zvyseni kultury
mravni i duSevn{; nesmi byti jiZz jen velkovyrobou zikoni a na-
rizeni, druhdy nedosti rozvazenych, nékdy neproveditelnych a ne-
provadénych nebo obchazenych - musime uzikoniti  socialni
pojistovani, ale jinak bylo jiZz potiebi na ¢as jistého klidu legisla-
tivniho a zbyva také jedtd pilesprilis price na vypilovini a zje-
mnéni norem a na budovani instituei socialndpolitickych; socialni
politika nemiZe koneéné& byti ani vyhradnd délnickou ani v{hradnd
socialistickou, nybrz musi obsahnouti viechny dnes tisndné vrstvy
obyvatelstva, Av8ak bez ustaviéného socialniho pokroku, nae
republika pri své spolecenské skladbd je trvale nemyslitelna.

O o o



Obrat v theoretickych nazorech hospodarsko-
politickych a budoucnost socidlni politiky?
Dr. Jos. Gruber.

I1.

Herknerova staf vzbudila v némecké literatuie socidlngpolitické
nevidany rozruch.*) Byla chapina jako »udéilost nejvétiiho dosahu
v oboru socidlnépolitickéme« (Kulemann), jako »oteviené vypovézeni
vilky jednoho z nejznamenitéjdich videt katedrového socialismu
socidlnidemokracii a odborovym spolkim socidlnédemokratickyme.
Katedrovi socialisté pozZivali kdysi u zastupcl reakce je$té vetsi
nenavisti a vétsiho nepratelstvi neZ sama socialni demokracie. Ale
co socialni demokraté dosli k politické moci a maji v némecké
republice dost sily a vlivu, aby své poZadavky a svij program
privedli k praktickému provedeni, pomér mezi nimi a védeckymi
socialnimi politiky se uvolnil: katedrovi socialisté vidéli se po re-
voluci od socidlnddemokratickych politiké a odboraid, kterf jim
z nemalé ¢asti dékovali své theoretické i praktické isp&chy,opusténi,
socialni demokracie, stojic zdanlivé u cile svych piani, se domnivala,
Ze jiz védy nepotiebuje, duevni pritkopnici socidlni reformy, jako
prof. Francke, zlstali v republice socialisty vedené bez vlivu,*)
a muzové, ktef{ byli ke spoluplisobeni povoldni, odstranovani,
jakmile nevyhovovali bezpodminedné viem poZadavkim délnickym
a odvazili se utvoriti si usudek vlastni***) >Disledek bylo zfejmé
odvracen{ se viédeckych zastupcil politické ekonomie od vladnich
experimentl socidlnddemokratickych, které pak ve vsech skoro

*) Hlasy Sasopisecké zaznamenala »Soziale Praxis< v fadé élankl (»Sozial-
vkonomische Wissenschafl und gewerkschaftliche Politik¢, >Wissenschaft und
Arbeiterbewegunge«) od &is. 10 ex 1923 poéinajic; v témz dasopise vizijiné Elanky
k témuZ predmdtu, zejm. doc. Dr. Charlotte Leubuscher, Die Krise der Sozial-
politik, prof. Dr. W. Zimmermann, Die Haftung der Gewerkschaflen fiir Streik-
schiiden a j.

**) Geraisches Tageblalt (dle Soz. Praxis sir. 210).
*##) Kulemann o svych zkuSenostech jako pfedseda smirtiho vyboru ve svém
dopise Soz. Praxis str. 368.
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oborech Zalostn® ztroskotaly,«*) ba u nékterych vyvreholuji tylo
netspéchy v uplné odmitani vedkeré socialni politiky.*) Ostatne
sami socialisti¢ti spisovatelé (arci ne bez odporu jinych soudruhii)
dozndvaji netspéch revoluce v socialistickém smyslu®**) a varuji
délnictvo pred »dvorany proletariitu«, kteri, jsouce tak nebezpecni
a opovrzenihodni jako dvorané kniZeci,f) chtéli by pied nim
skryvati, Ze socialismus na desitileti je mozny jen jako sdemo-
kratisace autokratického kapitalismue, a jiné pravdy stejné ne-
prijemné.

Kdyz nyni Herkner po lotiském jubilejnim shromaZdéni Spolku
pro socidlni politiku zautodil svym letodnim ¢lankem jeits osticji
na odborové spolky a jejich politiku, na stavkové prdavo a osmi-
hodinovou pracovni dobu, narazily jeho vyvody zvIasté u odborai
ndmeckych na nejprudsi odpor: Je pravda, Ze by produkce mdéla
byti zvysena a ceny Ze jsou vysoké; ale problém nezni tak, e
by délnici potrebovali jen svoji vétsi vikonnosti zostiti vzajemnou
soutéZz zamestnavateld, aby privodili sniZeni cen. Zapomina se na
vliv, jaky na vyrobu maji podnikatelé a jejich sdruzeni, syndikaty
a kartely. Poklesem valuty mohou podnikatelé potirati své zahra-
ni¢ni konkurenty v jejich vlastni zemi, zatim co némecky trh je
ciziné uzavien. Byl-li d¥{ve podnikatel, aby z@stal schopen soutéze,
nucen svi technickd zalizeni ustaviénd zlepSovati, zprostujf ho nyni
této nutnosti nizké mzdy délnické — a v tom jei hlavni pric¢ina,
pro¢ zkraceni pracovni doby vedlo namnoze ke zmengeni produkce.
K tomu nemivaji podnikatelé zhusta ani prilisného zdjmu na zvy-
Seni produkce, namisto naméhavgjsiho a riskantnéjgiho rozgirovani
nebo technického zdokonalovani vyroby dohodnou se rad®ji vespolek
0 obmezeni produkce a zvy3en{ cen.{t) Herkner jen nanejvysjedno-
stranné tepe egoismus ddlnictva; coZ nebyli také zdastupei pod-
nikatelstva holym egoismem strZeni k ¢indm, které citeln® podkodily
blaho obecné? Jest pripustiti, Ze v ndmeckém odborovém hnuti
»zdjmy tfidnd nebo skupinove egoistické hrdly Zalostnou tlohuse,

*) Geraisches Tageblalt na uv, m.
**) O téchto proudech v nové literatufe hospoditskosocidlni nikdy PFiSLE,
***) Karel Kaulsky, Die proletarische Revolulion und ihr Programm, 2,vyd,,
Berlin 1922; E. Dietzgen, Kapitalismus und Sozialismus nach neumarxistischer
Orientierung, Neue Zeit 1923 (sr. Herkner, Der Arbeilgeber 1928, str. 116),
) Kautsky na uv. m. str. 156,

5 ﬁ);g{(c)))rrespoudenzblutt des Allgem. Deutschen Gewerkschaftsbundes (Soz.
raxis :
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ale co by téZ bylo z N&mecka, kdyby se byly odborové spolky
nedaly k disposici hospodéaiské demobilisaci a nevrhly proti za-
plavé bolsevické? Herkner ma pravdu, Ze hospodarsky stav zemé
musi miti vliv na socidlni politiku a Ze v chudé zemi musi zfistati
stranou leckterd socidlnépolitickd opatieni, kterd si bohaté zemd
mohou dovoliti. Ale i kdyby socidlni politika pro zchudnuti Némecka
musila byti Gpln& zastavena, mize piece »udeny narodohospodai«
miti pro délnictvo lidské sympatie, ba naopak pravé proto, e Ni-
mecko je zchudlé a musi z hospodarstvi vymackati i to poslednti,
méla by véda socidlndpoliticky byti na strazi*)

Potreba ndrodni produkei némeckou zvysiti uznava se nejen
u vided, nybrz v celém délnictvu ndmeckém, tak jako v jinych
Castech ndroda, pi%e védecky spolupracovnik odborového svazu
ziizeneckého Dr. Kutzscher, ale nejdllezitéjsi pro délnictvo otdazkou
jest, zdali a pokud tohoto cile dojiti 1ze prodlouZenim doby pra-
covni v uréitych oborech nebo viibec. Odborové spolky opétovns
zddraznily, Ze by k prodlouZeni pracovni doby tarifnimi dohodami
v jednotlivych pripadech privolily, kdyby se predpokladati mohlo,
Ze se tim bezpecn& privodi redlné zvySeni produkce — kdyby tedy
8lo o z&jem narodu, ne o ziskovy zdjem jednotlivych podnikatelé —
a kdyby ndarodohospodarsky zajem nebyl opé&t ilusornim udingn
zvyZenim éislice nezamdstnanych.**)

Nyni stavky! Pri hospodarské nouzi a vSeobecné nervose
doby je vlastnd div, Ze stavky v Némecku nejsou dnes poctem
i rozsahem daleko vétsi — ostatndé v poslednich letech vidéla
cizina obrovské stadvky, narodohospodarsky vysoce Skodlivé, zcela
jinou mérou nez Némecko. Ostatnd pres vSechnu pravni rovnost
pies stivky a jinakou taktiku zaméstnanci po revoluci je skute¢nd
hospodarska moc stale jesté v rukou tridy kapitalistické a stivka

*) Viidce kiestanskych odborovych sdruzeni W. Herschel v dopise Soz.
Pr., sir, 234—236. Herschel jiz diive (>Gedanken iiber Erfiillungswirtschafte,
Deutsche Arbeit, zaFi 1921, str. 332; »Wirtschaftspolitik und Sozialpolitik in der
heutigen Zeite, Der Deutsche z 18. Fijna 1922) dovozoval, »>%e ' nouze doby —
to se dnes uznava naveskrz odborafi v3ech smdrit — piinuti vzdati se té ¢&i
oné socidlnépolitické vymozenosti, Ze obsah socilni politiky bude Eastedné jiny,
7e vdak socialni politlika o sob8 dnes je potfebna dokonce méerou zvjSenou.
Cim vice hospodéfstvi pozaduje od d¥Infka, tim vice musi socidlni politik nad
tim bditi, aby se ned&lo vykofistovani..: Cim aklivn¥jsi je hospodaiskd po-
litika, tim aktivnéj¥{ musi byti i politika socidlnic (cit. dle Soz. Pr. str. 236),

¥*) V dopisech Soz. Praxis, str. 237.

16*
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je délnikiim jedinym ponékud WGéinnym mocenskym prostiedkem
v jejich rozhodujicich jedndanich s podnikateli®)

Pokladd-li dale Herkner rostouci byrokratisovani a zkamenéni
némecké statni socidlni politiky a mohutnou zatopu socidlnépoli-
tickych zikonii a nafizeni poslednich let za narodohospodarsky
§kodlivou, vyjadrfuje tim i ndzor odborovych spolkli — také ty
pokladaji zjednodudeni, kodiflikaci, ba zdkladni reformy za nutné,
oviem teprv po stabilisaci hospodarskych a politickyeh pomdri.
Ostatné valnd ¢ast novych zdkont a natizeni{ nebylaled prizpiisobenim
se znehodnoceni pendz a jinak zméndnym pomdrim casovym.

Konecn& kolektivni smlouvy a koalice viibec: »Dé&lnici védi, Ze
Jsou v starém stfednim stavu kruhy, oproti kterym oni sami se maji
jestd pomérné snesitelné. Dosti podnétu pro nd&, aby Ipéli na své
odborové organisaci, aby neklesli rovn#Z v propast podobného
zbidaceni,« Realni prijmy délnikii scvrkly se na 1/,—Y, pred-
vileénych, nelze jim tedy zazliti, brani-li se dal$imu poklesu, a ke
mzdovym vyjedndvanim hodi se kolektivni dohody lépe nex
smlouvy od zavodu k ziavodu.**)

Kde vSak polemiky proti Herknerovi vybujely v osobni ttoky
a prekrucovani jeho vyvodii — u nas by Herkner musil byti pri-
praven na podeziivini a vypady mnohem bezohledndjsi — dostalo
se mu obrany i mezi neochv&jnymi prateli socialni reformy iu sa-
mych zastupel délnickych,***) a oviem nafel souhlas daleko radi-
kalndjsich stoupencii t. zv. neoliberalismu.f)

*—T)T)}.*Gerhard Kulzcher na uv. m, str. 287 a 238,

**) Kutzscher na uv, m,

*4¥) »Betriebsrilezeitunge (cit. v Soz, Pr. str. 289) napsala, e kdyby odborovi
viidcové byli nezdvislymi udenci a badateli, také by v mnoha |[prpadech za-
ujali k problémiim jiné stanovisko. Herkner »jako udenec chce varovati, na-
pominati, a to jest netoliko jeho zvlaSini pravo, nybrz i jeho svrchovana po-
vinnoste, Na str. 871 pFindSi Soz. Pr. list byvalého koviiského I, Pechoty ze
Styrska, ktery pravi, Ze nenf divodu, jens by nezavislého uéence mohl pohnouti,
aby upustil od toho zkoumati té2 uZitedny vysledek Einnosti spolki odborovych,
Snad si dtoénici nemysli, Ze by byl sprof. Herkner mel jednati jako onen kniZeci
Vychovatel, ktery kdyZ od svého chovance obdrzel odpovid, Ze vdpno jo derné,
fekl: »Hm — ano, &erné, spi§ Sedivé, vlastns bilée, Proti nespravnému vykladu
Herknerovych vyvodi v sKorrezpondenzblattu< sama Soz. Pr, (str.221) vyslovila
politovdni, protoZe se jim krivdi autorovi, ktery kdysi za své socidln@politické
presv&dleni vytrp&l vice osotovani, ne snad v&tdina odborafského dorostu
iFednického mé&la dosud prilezitost na vlastnim tsle pocititi,

t) Sr. na pr. prof. Dr. Andreas Voigt, »Die Beurteilung des Staates im

Wandel der Zeiten< v Deutsche Arbeitgeber-Zeitung (citov. v Soz. Pr. str, 394
a nasl.).
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Herkner sém odpoveédel jiz dvakrit.®) Velkym massam délnictva,
zejména pocetnym rodindm, daii se opravdu 3Spatnd — arci jinym
vestvam, predeviim »vzddlanému stiednimu stavu valutnim zne-
hodnocenim bez ndhrady vyvlastnénémuc« jesté mnohem hite. Ale
prave proto je predem nezbytno znaéné zvySeni produkee a k tomuto
opét prodlouZeni pracovni doby a obmezeni pracovnich bojl na
nejnutndjsi miru — v zijmu délnikd samych; délnici maji vice
pracovati v svém nejvlastndjiim zijmu. Odborové spolky vysoko
precenuji moznost zvyseni produkce technickymizlepSenimi, a potom
— 1 tato zlepSeni predpokladaji, Ze budou zlepSované vyrobni
pomiicky nejprve v tuzemsku vyrobeny nebo za jiné produkty (na
pr. sklaiské) z ciziny zakoupeny — nezbytnému zvy&eni pracovnich
vykoni se tedy nevyhneme nikterak **) Némecké hospodarstvi je
v celku (ne pouze mezindrodni bilance triebni nebo platebni)
pasivni; vic se spotfebuje, nez se vyrobi. Uspory se nedélaji, i kdo
by mohl, je zdrZovan znehodnocovdanim mény. Zlepgeni dnegniho
stavu neni moZno jiZ ani sniZenim konsumpce (u mass; novych
bohaci je pak prilis malo, aby obmezeni jejich konsumpce néco
vydalo pro celek) ani pa ttraty »profitli< kapitilovych. Dividendy
nejvétsich a nejlépe vedenych spolednosti akciovych neéinily ani
v dobg, kdy papirovda marka hyla poditina za desetinu mirove,
primérem (pii poéitdni ve zlatd) led 2!/,°/,, kdeZto v miru vy-
nasely 103°%,, a t. zv. akumuladni fond kapitdlovy je jiz prilig
maly vzhledem k potrebim narodniho hospoddistvi némeckého,
Je tedy nezbytno zvySeni vykonnosti, a to bud zhuiténim prace
uvnitr nezménéné doby pracovni nebo pfi nezvysené intensitd price
prodlouZenim doby pracovni. Zhustiti praci vadi viak prekazky
objektivni (povaha zarizeni nebo procesd pracovnich)i subjektivni
(vySsi vék, podvyziva, vileéné trazy a pod.), ale kdo nemiZe vice
vykonati v osmi hodinich, miize bez $kodlivé tnavy to vykonati
v 10 hodindch. Nelze zapominati, Ze valkou klesla v N&mecku
kvota nejvykonnéjsich roénikd (od 20 do 40 let) se 86'6 na 2887,
kdeZto procento mén& vykonnych (od 40 do 60 let) stouplo se
17'8 na 21:79/,.%**)

*) »Zur Kritik meiner Kritikere, Der Arbeitgeber z 15. dubna 1923
a »Massenwohlstand und Gewerkschalftspolitike v Deutsche Allgem. Zeitung
z 6. dubna 1923 (loto dle cit. v Soz. Pr. ¢&s. 18 str. 406).

**) Der Arbeitgeber str, 114,

*k %) Massenwohlstand u. Gewerkschaflspolitik (dle Soz. Pr. str. 406).
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Pozoruhodn& vyslovil se o celém rozruchu a zvlagte o stavkach
stary, ale vZdy nedostiZzny Lujo Brentano.*) Trtidn{ boj je nevy-
hnutelny, kdekoliv »vzestupujici t¥ida chee byti stitem, aby k pé-
sténi svyeh zdjml mohla pouZiti jeho prostredki». Tak bylo
vzdy: ve starovéku, kdyZ plebs bojovala proti patriciatu, v stiedo-
véku, kdyZ% mdésta tihla do boje proti rylittm, v stredovékych
méstech samych, kdyZ Femeslnicl se vzepreli proti rodiim obchod-
nickym, v nové dobé, kdyZz meé3lanstvo zatladovalo z nadvlady feu-
dalni velkostatek. Bylo by marné pocindni chtit délnictvo po vetsi
ucasti v kultule se snaZici presvédditi, Ze by svého cile dosdhlo
bez tridniho boje, ve vzijemné svobodné soutdZi. Prostiedkem
boje jest koalice, a Ze 1ze dé&lnictvu pomoci koalice pracovni pod-
minky si zlepsiti, je dokdzdno, ba mnozi mysli, %e se to délniklim
podatilo az prilis dobre. AvSak tridni boj, a¢koliv — leZe v povaze
historického vyvoje — je neodvratny, neni bez nebezpedi: mize
byti provazen vrazdénim a nidenim, jak d&jiny ukazuji, a i jinak
mohou ndroky vzestupujici tridy vésti ke zkdze celého ndroda
tam, kde jsou neslucitelny s blahem celku.

Dejiny poddvaji ndm v3ak prostiedek deliti nebezpedi, kieré
s prekrocenfm pripustnych hranic tiidniho boje je spojeno: zdlezi
v tom, Ze se mezi prisluSniky tridy, proti jejiz vlads se vzestupu-
jici vrstvy obraceji, najde dostateény podet muZi, kteii pFevezmou
jejich vedeni, aby jejich poZadavky udrZeli v mezich, jichZ bez
ohroZeni verejného blaha nelze prekrociti, Tak bylo v slarém
Rime, kdyz César se ujal uspokojen{ ndarokd plebeji, v Anglii
13 stol,, kdyZ Simon de Monfort povolal zastupce mést do parla-
mentu a tak predesel krvavym bojim, které na pi. ve Flandrech
znicily zivoty i blahobyt, tak ve francouzské revoluci aristokrali,
kteri se chopili vedeni m&stanti a sedlakd (a kdyby nebyli byvali
svrZeni, byla by revoluce méla jiny pribeh), tak i v Anglii 19..st0l.
proslo socidlni hnuti proto tak $fastnd, Ze se mezi vedoucimi muzi
zemp naslo dosti prisludnik vygsich t¥fd — tovirnici, §lechtici,
ucenci a skvali spisovatelé — kteli zastavali to, co bylo v poza-
daveich délnfkii opravnéného, a pozivajice jejich divéry mohli je
odvratili od pozadavkd, které by byly ohrozily blaho celku. Tovir-
nik Iielden a amstokrat lord Ashley privedli k vitdzstvi zdkono-
darstvi tovdrni, J. M. Ludlow, Th. Hughes a ostatni kiestanstf
socialisté¢ razili dmhu rozvoji druzstevnictvi a soudasnd vedli prvnf
/a.pas za, povolem koalici délnickych; uzndni odborovych druzstev

¥) l)ne Glen/en des Klassenkampfes, N, fr. Presse 8. dubna 199
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zakonodarsivim je v podstatd zisluhou Ired. Harrisona a k pre-
viadani kolektivni smlouvy pracovni na misto individuelni dali
pocatek tovarnik Mundella a Veditel hrabstvi sir R. Kettle. V Né-
mecku jisté maji katedrovi socialisté podil, jestliZe se »z nendvisti
naplnéného délnictva let 1870 a 1880 stala ona socidlni demokracie,
ktera se za valky drZela nad viechnu chvalu«. Svou &innosti do-
sihli v8ak i moZnosti dojiti sluchu u délnictva, kdyZz jde o to
varovali pied kroky, které by mohly se stati nebezpeénymi blahu
veSkerosti. K tomu je zvlastd ted ddna piilezitost. Kolektivni
smlouva pracovni je od 11. listopadu 1918 uskuleénéna v t. zv.
pracovnim spoleCenstvi zaméstnavateldi a delnikd, ale toto stalo
se nastrojem ke spoleénému vykotrisfovani spotfebitelfi tuzemskych
a vede k poSkozeni soutdZivosti tuzemského primyslu na trhu
svétovém, ke zniceni blahohytu celého ndroda a tim i samého
délnictva. Nelze vS8ak obzalovavati jednostrannd pouze délniky
a opoustdti zakladnu, na které d&lnictvo trvati musi, totiz pravo
koali¢ni, které jest uznidno spolu s jinymi poZadavky socidlnimi
i v miru versailském. Jen kdyz liberalismus neklesne pod tento
dokument, nybrZ pristoupl{ k délnictva jako varovatel s nim vie-
Iym srdcem citici, mtze zplsobiti, Ze nepotlacitelny ti{dni boj stane
se z piekdzky organisovaného pokroku prostredkem k jeho podpoie

B.E @

Soustredéni malého primyslu a Zivnosti.
Studie a ndvrhy. — Ing. O. Klepal.

. otaré prislovi, Ze »Femeslo md zlaté dno, jiZ ddvno neplati.
Remesla zhusta Zivori a mluvi a piSe se, nékdy s utajenou radosti,
0 »soumraku remesele¢, aspon nékterych — vzdyt se tim rozmnozi
jen rady proletart a priblizi kyZeny prichod socialisace ¢i komu-
nisace majetku, tfeba oklikou pres druZstevnictvi.

Tomu ovSem odporuji strany, jeZ jsou zastinci nynéjsiho spo-
le¢enského rdadu, a tak neni strany politické, jez by ve svém pro-
gramu neméla péci o Zivnostnictvo a maly primysl, ovSem kazda
po svém zplisobu. ;

Zivnostenské Casti programu politickych stran nevyhovuji vSak
nikterak v prvni radé zGcastnénym, Zivnostnikim samotnym, jak
o tom svédéi vymluvné existence cCeské obchodné-zivnqstenské
strany stredostavovské, podle jejihoZ vzoru tvori se v nejnovéjsi
dobé& i strana némecka v republice s tymZ programem.

Svou pocetnosti domohla se strana tato i ucastenstvi v gékono-
darstvi. Bude as nesporno, zZe politickd ¢innost muZe byti pouze
jednou slozkou ¢innosti ku zvelebeni hmotného stavu Zivnostenstva



