pravni politiku bude plavba provozovat i v dobach pristich. Musi ji
oviem pomahat i ministerstvo dopravy vhodnym vyfreSenim prekla-
distniho tarifu.

Shrneme-li a strizlivé uvazime shora uvedené, nezda se nase do-
pravni situace nejhorsi. Cekaji nas velké ukoly, reknéme si vsak take
upfimné, ze mnoho zalezi jen na nas samych. Budeme-li pracovat
energicky, rychle a rozvazné, zavedeme si poradek do svého doprav-
nictvi, vybudujeme, doplnime a prepracujeme tarify, udrzime rovno-
meérny zajem cizich koleji o naSe zbozi a zlevnime dopravni naklady
k podpote nebo dokonce umoznéni své zivotni nutnosti — exportu.

Xl. Nase dal3i hospoda¥ska a socialni politika.

Podali jsme v hrubych obrysech piehled zmén, které nastaly
v naSem narodnim hospodaistvi okleSténim naSeho statu. Z rozboru
vyplyvaji nékteré dilezité skutec¢nosti, které tvori vychodisko pro
nasi dalsi hospodatskou politiku.

1. Udalostmi z podzimu 1938 a jejich likvidaci v mnichovském
a videtiském rozhodnuti se zménily do zna¢né miry zakladni
hospodafsko-politické vztahy k nasSim souse-
d @ m. Tyto vztahy nejsou dosud naprosto vyjasnény a normalisova-
ny. Pro dalsi nasi hospodarskou politiku je rozhodne, jak budou upra-
veny a je proto zapotfebi jejich brzkého urovnani.
‘ 2. Hospodatfsko-socidalnisloZeniobyvatelstva
Cesko-Slovenska zlustava stejné, jako bylo diive. V celkovéem pru-
méru jen asi jedna tietina obyvatel republiky a asi ¢tvrtina obyvatel
Ceskych zemi nachazi obzivu v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi a
cely zbytek v prumyslu, vyrobnich zivnostech, obchodé, dopravé, pe-
néznictvi, ve verejnych sluzbach a svobodnych povolanich.

Ukolem dalsfi hospodarské politiky musi byt, jednak aby ustal
nezdravy odliv obyvatel z venkova do mést, t. j. vlastné ze zemedél-
“ského k jinym, , méstskym‘‘ povolanim, jednak aby byla zajisténa vy-
Ziva piirozenych populaénich pFirtstki, které doposud — po t¥i ¢étvr-
tiny stoleti, od dob industrialisace nasich zemi — nachézely existenci
v pramyslu a v onéch oborech povolani, které vice méné souvisi s pri-
myslem.

Toto je predevsim problém na jedné strané zemédélské, na druhe
strané pramyslové politiky. Nelze je délati ve vzajemné protivé, nybrz
naopak ve vzajemné spojitosti. At se shledame také s jinymi prici-
nami stéhovani se obyvatel z venkova do mést, hlavni pfic¢ina je hospo-
daiska. Dokud diéichod z prace v povolanich ,,méstskych’ za normal-
nich pomérti bude vy3si nez z prace v zemédélstvi, pfi jinak stejnych
obecnych piredpokladech Zivobyti, dotud potrva odliv z venkova. Ale

* i kdybychom umglymi opatfenimi zvysili diichod zemédélstvi, coz se
muZe stat zvySenim rentability zemédélského podnikani, jsou dany
jeSté prirozené meze podtu obyvatel, ktefi se mohou pfi zeme-.
délstvi uZiviti. Tyto pFirozené meze jsou v nerozmnoZitelnosti pudy
a v zakonu o klesajicim vynosu pidy (vynos nestoupa rovnomérné
s naklady). Zvyseni rentability zemédélského podnikani muze byt
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uskutecnéno castecné jeSté bez Ujmy spotifebitelt. Mize se
tak stat predevsim dalsi racionalisaci vyroby (zvySeni hektarovych -
vynost, vyuziti dnes neplodnych pud atd.); déle tim, Ze se zemédél-
stvi neomezi jen na vyrobu surovych plodin, nybrz Ze se vénuje vice
nez dosud zu$lechténi svych vyrobki cestou vlastni vyroby zemé-
délské (uslechtilé semenafstvi, ovocnafstvi, tridéni vyrobka atd.)
nebo dalSim prumyslovym zpracovanim surovych plodi zemeédélské
prace (vyroba marmelad, konserv atd.); dale lze zvysit rentabilitu
zemédélstvi bez zatiZeni spotfebiteli lepsi organisaci trhu (je znamo,
jak veliké je u nékterych zemédélskych vyrobku rozpéti mezi cenami,
jez plati spotfebitel, a cenami vykupnimi u zemédélce — rozpéti, jez
¢asto neni odavodnéno).

Vycerpame-li tyto moznosti zvysené rentability, tireba se ptati,
mame-li ji jesté dale zamérné zvysovati, a to k tiZi ostatniho hospo-
darstvi, se zietelem ke zminénym prirozenym zakonim o nerozmno-
zitelnosti pudy a o klesajicim vynosu jejim. Stanoviti-mez, co je vy-
hodnéjsi, zda pokracovat a jak daleko pokracovat v umélém zvyso-
vani zemédélské rentability k tizi ostatniho hospodarstvi za cilem za-
staveni odlivu- obyvatel z venkova do mést, se védecky neda stanovit.
ZkuSenosti nam ukazaly, Ze populacni prebytky ze tri ctvrtiny stoleti
za tehdejsich poméru v zemédélstvi nachazely vesmés existenci
v ,,méstskych® povolanich; pocCet obyvatel v zemédélstvi absolutné
i relativnd klesal. Musime hledat takovou rozumnou a
rozvazZnou hranici, ktera by vydéerpala vSechny
moznosti Gzivy obyvatel vzemédélstvi (se zretelem
ke zminénym prirozenym zakonum), aniz by tim byly zéaro-
ven zhorSovany predpoklady dostateéného roz-
vcje pruimyslu a ostatnich otazek hospodarstvi,
kde bynachazelyobzZivupopulaé¢nipfebytky. Kdy-
bychom zvySovali vynosnost zemédélstvi k tiZzi ostatniho hospodar-
stvi, aniz zemédélstvi jiz mize uziviti vice obyvatel (v disledku pfi-
rozenych zakoni) nebo aniz zemédélstvi muze nové prijmouti vice
obyvatel, nez by nové uzivily ostatni nezemédélské slozky hospodar-
stvi, kdyby nebyly zvySovany ceny zemédélské, pak bud Zivotni mira
rostouciho poctu obyvatel kiesne, nebo pri zachovani stejné Zivotni
mlry musi byt omezovan pocet Obyvatel (vystéhovalectvim, omezo-
Va,mm porodi a j.).

.Cesko-Slovensko ztstalo statem s rozsah-
lym p ruimyslem. V celkovém vazeném priumeéru ubylo nam zhru-
ba stejné pramyslu (at co do poctu zavodu, at co do hodnoty odbytu,
at co do poctu zaméstnancll), jako klesl pocet obyvatel. V jednotli-
vych odvétvich vyroby jsou ovSem zmény rozdilné. Nékde je Ubytek
vyrobnosti vétsi nez ubytek obyvatel, nékde obracené. V prvnim pii-
padé se snizuji nebo zanikaji naSe prebytky vyvozni nebo dokonce
nam. vznika potfeba dovozu. Je-li pokles vyrobnosti mensi nez ubytek
obyvatel, tu se sniZuje nase dosavadni dovozni potieba, nebo zanika,
nebo dokonce se stavame statem vyvoznim.

V kazdém pripadé — bez ohledu na to, co bylo re¢eno dfive —
zustane naSim Ukolem, abychom se vhodnou prumyslovou politikou
starali o co nejvétsi, ovSsem o zdravy rozmach priumyslu a ostatnich
sloZzek na ném zavislych. Nebot prumysl a tyto slozky ve vsech sta-
tech svéta tvori predpoklady zvySované zivotni miry obyvatel a moz-
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nost vyzivy rostouciho poctu obyvatel. O zakladatelské prumysloveé
politice jesté piSeme dale.

4, Cesko-Slovensko zustava a musi zustat jako
dosud také statem vyvoznim. Nemame dostatek surovin;
ztratili jsme nase néktera bohatstvi surovin a pomocnych latek
(uhli, lesy atd.) ; nejsme sobéstacéni ani v mnohych potravinach; jsme
statem vnitrozemskym, odsouzenym na dopravu a jiné sluzby cizich
zemi; jsme statem kapitalové chudym a do ciziny zadluzenym. Aby-
chom vsSechny tyto potfeby do ciziny mohli uhradit, jsme nuceni vy-
vazet, a to vice vyvazet nez dovazet. Jediné vyvozem muzZeme zapla-
titi sviyj potrebny dovoz a jediné z prebytku vyvozu nad dovozem
mizeme uhraditi ciziné platy z jinych titult platebni bilance nez z ti-
tulu dovozu (dopravné, pojisSténi, pasivni cestovni ruch, troky, splat-
ky na dluhy atd.). Jediné aktivita bilance zahraniéniho obchodu (jako
dosud) nam zabezpeci rovnovahu celkové platebni bilance a tim i rov-
novahu ménovou, ktera je zase predpokladem celé hospodarské rov-
novahy doma.

Po vSech uskuteénénych zménach vsak vychazi na jevo, zZe kdy-
bychom zanechali sloZeni v hospodarstvi, jak nam ztstalo, méli by-
chom obchodni bilanci a tim i platebni bilanci pasivni, coz by byl stav
na delsi dobu neudrzitelny. Proto je nasim ukolem takové zdokona-
lovani hospodarstvi ve vSech jeho slozkach, abychom zase jako diive
desahli dostateéné aktivity zahraniéniho obchodu, dostatecné s hle-
diska platebni bilance.

5. Vidime tento mozny prakticky postup pfi zminéném bu d o-
vaninaseho hospodarstvi:

Od oboru k oboru zjistime nejdrive svou dnesm spotfebni a vy-
robni kapacitu Z tohoto prehledu — Jakéhosi katastru vyroby a spo-
treby — pozname, kde mame nadbytek vlastni vyroby a kde naopak
vyvozni prebytky a jak asi veliké.

Po tomto zjisténi pak prozkoumame, jsme-li v tom kterém obo-
ru, kde je dnes naSe vyrobnost mensi nez spotrebni kapacita, s to
doplnénim, rozsifenim nebo novym vybudovanim této vyroby zvysiti
vyrobnost, abychom se stali sobéstaénymi nebo dokonce vyvoznimi.
Zaroven s tim treba seznati potiebné predpoklady zvySené vyroby:
jsou-li splnény ptirozené podminky zvysSeni nebo nového zavedeni
té které vyroby; jaka je pri tom potfeba kapitalu a podminky jeho
poskytnuti; jaké predpoklady cenové, datiové, celni a obchodné poli-
tické atd. Podobné je treba poznani situace u obort, kde se nase vy-
voznost naopak zvysila: moznosti zv:,’réeného odbytu doma a za hra-
nicemi; predpoklady tohoto zvysem v oboru pohtlky cenoveé, darnove,
obchodne politické atd. Je pro nas prirozené, Ze sice zminénou podrob-
nou vychodiskovou bilanci vyroby a spotieby mohou sestaviti
ufedni organy a Ze i ony mohou dat podnét a provadét soustavna Se-
tieni o pottrebach prebudovani hospodarstvi, ale o onéch vlastnich
podkladech pro uskute¢néni této prestavby nebo doplnéni se mohou
. vysloviti jediné praktic¢ti podnikatelé. Na vladé pak je, aby v soucin-
nosti s praktickym hospodarstvim vytvorila ony potiebné predpo-
klady, na nichZ soukromé hospodarstvi mize budovati. Zde vidime
Siroké pole pusobnosti hospodarské rady statni, kterd by se svym
patriénym sekretariatem sestavila onu zminénou vychodiskovou bi-
lanci, provedla rychle a pruzné se vSemi odvétvimi ankety o potte-
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bach a mozZnostech nové Upravy, aby na zakladé toho vlada postupné
a neodkladné sjednavala — pokud je v moci statu — prislusné pred-
poklady prizpiisobovaciho procesu.

Tento postup také zarucuje, ze se vyhneme vadnym investicim
a nezdravému zakladani nadbyte¢nych podnikil a zavodi, Ze Gsporné
pouzZijeme kapitalu a Ze také predejdeme krisim z nerovnovahy vyro-
by a odbytu. V této ¢innosti bychom také vidéli cbsah a smysl ,,Fize-
ni‘‘ hospodarstvi. Vychazelo by od podnikani samotného; stat by jen
sjednaval podklad pro jednotny postup soukromého podnikani a po-

dle dohodnutych potieb hy vytvarel piredpoklady dalsi praktické ¢in- -

nosti podnikatelské, jinak naprosto svobodné.

Co tu bylo fefeno o vyrobé a spotiebé, plati ovSem i o doprave,
penéznictvi a ostatnich slozkach hospodarstvi.

6. Velmi dulezitou pr1 rekonstrukei naseho hospodarstw bude
otazka kapitalova. Rekonstrukce ve vyrobé, v dopravé a jin-
de si vyzada velikych kapitali. My jsme statem kapitalové chudym
a chceme financovati investiéni potieby zplisobem nezavadnym s hle-
diska ménového. Bude tfeba délat predevsim doma politiku, ktera by
‘tvorbu kapitalu vSemozné podporcvala. Dale bude zaleZet na tom,
podari-li se nam ziskati v ciziné Gvér. Nejde zdaleka jen o verejnou
potirebu tvérovou; naopak spiSe tfeba zdlraznovati ve vyrobé i v do-
pravé soukromopodnikatelskou povahu novych investic. V neposledni
radé si budeme musit povSimnout bliZze zptisobii a organisacnich zari-
zeni, jakych uzivaji pri podobnych investiénich a rekonstrukénich
hospodarskych akcich v cizin€, odkudz mizeme — prirozené se zie-
nim k nasim zvlastnim pomérim — éerpat jisté zkuSenosti.

7. Hospodarské problémy vyvéraji ndm také z toho, Ze Cesko -
Slovensko jednes statem spolkovym: federaci tii sa-
mospravnych zemi. Neni pochyby o tom, Ze na souladu hospodaiské
i ostatni pelitiky téchto tfi samespravnych Gtvart bude zalezet roz-
vo] hospodarstvi a tempo, v jakém se to bude dit. Slovensko a Pocdk.
Rus jsou zemémi v naprosté prevaze zemédélskymi. P¥i tom jsou to
zemé s mnohem rychlejsim vzristem populace. Chtéji-li své cbyvatel-
‘stvo uzivit a zajistit mu stoupajici zivotni miru, musi zintensiviiovat
své zemeédélstvi ke stupni Ceskych zemi a hlavné musi podporovat
pramysl. Slovensko a Podk. Rus jsou zemémi kapitalové jesté mno-
hem chuds$imi nez ¢eské zemé. Industrialisaci mohou provadét jen za
soucinnosti s Cechy nebo s cizim kapitalem. Tato otdzka jisté neni
Slovakim a Rusintim lhostejna, jako nam nebyla lhostejna, kdyz
Jjsme se zacali industrialisovat. To je jedna stranka pramyslového
pednikani vychodnich zemi nasi republiky. Dalsi otazky souvisi s ry-
ze vécnymi pi"e«dpoklady podnikéni al se to tyka politiky finanéni,
dopravni, spravni, otazek pravni bezpecnostl atd. Cim jednotnéjsi a
harmoniétéjsi bude hospodarska, spravni i obecna pohtlka vSech tri
samospravnych utvart Cesko-slovenské republiky, tim vice a rych-
leji zaznamen3, Gspéchi.

Timto vyétem akei, které mame pied sebou, si zdaleka nedélame
naroku na jejich uplnost. Je mnoho otazek a predpokladi pro to, aby
se nam na8e Usili o zajisténi nového hospodarského rozvoje podarilo.
Pripominame znovu dulezitou otazku naseho hospodarsko-politické-
ho poméru ke svym sousedum, ktery se teprve zéasti nové vytvari,
dale jmenujeme namatkou otazku zidovskou, specialni problémy stat-
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niho finanéniho hospodéistvi, vyrovnani rozpoctu, tnosnosti danove,
otazky vefrejnych zaméstnanci, verejné spravy atd. atd.

Jenom opravdu cilevédoma, soustavna, skutetné narodohos-
podarska a pri tom dostatecné rychle provadéna politika nam
muze pomoci zacelit rany, které jsme utrpéli a ve zmenseném a zchud-
lém staté pripravit — bude-li se vyvijet i svétové hospodarstvi a své-

- tova politika podle toho — zase lepsi budoucnost.

Autory tohoto pojednani jsou:
1. kapitoly: Cesko-Slovensko s hlediska zemépisného — Dr. Rud.
Tireln ; :
¢asti IIL. kapitoly (viz text) o zemédélské vyrobé — Dr. Erv.
Mayer;
¢asti IV. kapitoly o uhli — Dr. Jar. Kratochvil;
druhé poloviny VII. kapitoly o nasi obchodni politice — Dr. Ing.
Mil. Horna ; _
VIII. kapitoly o bankovnictvi — vrch, feditel Frant. Spicka ;
IX. kapitoly o pojistovnictvi — Assekurator;
X. kapitoly o dopravé — Dr. Lad. Suchy;
ostatniho — Dr. Ing. VI. Klimecky;
mapy Ostravska — Dr. J. Bukovansky.

" Rozhledy | |

.Mladi vpFed!”

Cas od tasu se td§{va pozornosti zjev, ktery se v terminologii jeS§té ne-
déavno béZné nazyval ,diskusi o generaénim problému* a ktery obytejné mival
ustaleny priabéh: at uz se mlada generace domahala vedoucich mist v upfimné
vire, Ze tam svede vice neZ jejich dosavadni drZitelé, nebo jen z nedockavosti,
aby se konetné uz sama dostala na fadu, a at ti, kteri ji méli uvolniti sva
mista, projevili neochotu k tomu proto, ze nevidéli je$té zplsobilych nastupei.
nebo jen proto, Ze se jim to nezamlouvalo — vysledek byval obylejné jen.
nékolik nezavaznych poklon starfich viéi mladym a uvolnéni nékolika mist
pro utéchu. Je tedy piirozené, 7e i dnes je heslo o nastupu mladych, kieré se
znovu stava casovym, v neoficielni vefejnosti komentovéno pripovidkami vice
nebo méné viipnymi, vyjadiujicimi zkuSencsti podlozenou skepsi vici Uspéchu
jehc uskutetnéni, A pifece — i kdy? jsme si védomi, Ze doba velkych pievrati
dava ozivnouti vSelijakym chiliastickym touhém a nadé&jim a kdyZz ani ne-
chceme pieceriovati skute¢nost, Ze vymeéna generaci neni uz jen predmeétem
diskuse, nybrZ kategoricky fermulovanym imperativem — nemuzeme se uza-
virat poznéni, Ze dnes je vice dlivodd pro jeho uskutetnéni, nez kdykoliv jindy.
Pokud Zivot v naSem statu jesté mohl jakz takz bhéZeti ve vyjezdénych
._kolejich, vyvolala nezpusobilost ¢lovéka na vedoucim misté obyfejné jen
mrzutou kritiku. AvSak ted, kdy jsou tyto koleje zataraseny a kdy potfebu-
eme vitipné a odvézné lidi, abychom se vilbec dostali kupiedu, je hodné
fejmé, Ze vedouci misto nemitZze byt jen ozdobou a odménou pro zaslouzilé
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